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ilkbahar 2006 sayimiz sonunda hazir. Ama {i¢ yazinin ‘1. Kisim’ olarak yayimlandi§ini fark edince belki “Bu dergi yalnizca kismen
hazirmis” demek iginizden gelecek! Makaleleri neden taksit taksit siz degerli okuyucularimiza sunuyoruz? Emin olabilirsiniz, amacimiz
cimri davranmak degildir. Hemen asagida, bu derginin var olma nedeni séyle tanimlanir: “Tirk kilise énderlerinin donatiimasina
katkida bulunmak”. Kutsal Kitap anlayisina gore, ruhsal 6nderin donatiimasi, hilgi, beceri ve karakter alanlarinda ilerlemesini gerektirir.
Bu ilerleme dergi araciligiyla saglanacaksa, okumaniz gerekiyor tabii ki. Bir yemek hazirlanarak sofrada sunulunca etraftakiler,
“Guzele benziyor, eline saglik” deyip de yemezlerse beslenemezler. Ayni sekilde, dergideki yazilar okunmadikga bunlardan manen
beslenme miimkiin olmaz. Bu yiizden size dolu hizmet programlariniz igindeyken sindirebileceginiz, fazla uzun olmayan yazilar
sunmaya gayret ediyoruz. Karakterimizin gelismesi icin gesitli (bazen de celisen!) goriisleri okuyarak derin derin diglinmemiz
gerekiyor. Bu sayida dikkat ederseniz iki yazida “uygunlastirma” konusu (celisen olmasa da) farkli agilardan isleniyor. “Uygunlastirma
(contextualization), bir tanimina gére, “Hem Tanri S8z{'niin 8zgiin niyetine sadik hem de kiltire duyarli olarak, Kutsal Kitap'in
gerceklerini farkli kiltirlere anlamli ve uygun bir sekilde iletmek” demektir.! Hem uygunlastirma konusunu isleyen makaleler hem de
dergideki diger yazilarin ortak amaci, Rab’bimiz isa’ya hizmet ederken manen beslenmenizdir. O zaman e-manet'in yeni sayisina
biraz vakit ayirarak oturun ve okuyun. Umariz doyurucu olur. Afiyet olsun!

e-manet Tlrkiye'de hazirlanarak Tiirk kilise 6nderlerine ticretsiz olarak génderilen (i¢ aylik e-posta Kutsal Kitap ve tanribilim dergisidir.
e-manet, 2. Timoteos 2:2'deki siirecin gerceklesmesine ara¢ olmayl amaclamaktadir. Yarinin dnderlerini donatacak olan bugiinki
Tirk kilise énderlerinin donatiimasina katkida bulunmak istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi var: olgunlagma ve hizmet.
Dergide benimsenen iki temel deger de var: Gstln nitelikli icerik ve okuyucularin yarari.

Kilise &nderlerinin elestirel diisinme, distincelerini net bir bicimde belirtme ve farkli goriisleri sevgide hos gérmekle birlikte Kutsal
Yazilar'a gore degerlendirme kapasitelerini gelistirmeleri can alict 6nem tagir. Bu derginin boyle bir gelisim slrecine yarayacak yapici
bir ortam saglayacagini umuyoruz. e-manet'in yararli olmasi igin tepkileriniz, istekleriniz ve elestirilerinizi bildirmeniz gerekecektir.
Bunlari e-manet@mail.com adresiyle iletebilirsiniz.
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~» DUSUNCE

Li-Derkenar

“Anlayacak ve Anlatacak Kadar Sabirli Olmak”

Oglum bilgisayar konusunda beceriklidir. O kadar ki son glnlerde pek karmasik bir bilgisayar
oyununun en son asamasina gelebilmis. Hem de en yuksek zorluk diizeyine ayarlanmigken! Hayatin (veya
bilgisayarin) cilvesi bu ya, tam o sirada bitin kayitl oyunlar silinivermis!

Oglum bana, kaybini en kisa zamanda telafi etmek ve son asamaya tekrar ulagmak i¢in oyunu en diisiik
zorluk diizeyinde oynadigini anlatti. “Artik ¢ok zor diizeye antrenmanli oldugum icin eskiden normal
derecede zor olanlar bana dylesine kolay geliyor ki!” dedi. Ona, “Iste, buna “asiri 6grenme’ derler” dedim.
“Yani, yeterliligimizi pekistirmek i¢cin normalden daha siki antrenman yapmak...”

Bilgisayar oyunu oynarken daha basarili olasiniz diye bu yaziy1 yazmadigimin farkindasinizdir
umarim! Asil distindigiim konu iletigim yeterliligimizdir.

Belki “Iletisime niye antrenman gerekli olsun ki? Zaten her giin konusuruz, formdayiz iste!”
diyeceksiniz. Oysa anlatmak ve anlamak (yani iletisim) sandigimiz kadar kolay is degildir. Sik sik ¢ikan
anlasmazliklar (ve Turkce’ye giren “anlatamadim galiba,” “dinleyen kim?,” “ne laf anlamaz insansin be!”
gibi s6zler) bunun kanitidir sanirim.

Anlamak ve anlatmak konusunda kendimize daha siki antrenman yaptirmak i¢in iki 6nerim var ki, ilk
bakista birbiriyle ¢elisken gorlinecektir: hem daha az hem de daha ¢ok konusmaliyiz. Anlatayim...

Daha az konusmak, agzimizi kapatip ébir Kisi konusurken biraz sonra sdyleyeceklerimizi hesaplamak
anlamina gelmez. Az konusmak, agzimizi kapatip yogun bir dikkatle karsidaki kisinin fikirlerini dinlemek
demektir. Bir Cin atasozline gore, “Insanlarin kendi fikirleri kendi ¢ocuklari gibidir: her zaman diger
herkesinkinden daha guizeldir.” Bu yuzden az konusarak dinlemek zor bir antrenmandir iste!

Acaba farkinda miyiz, iyi dinlemek imanhinin bir erdemidir. Nitekim Siileyman’in Ozdeyisleri’nde
“Akilsiz kisi bir sey anlamaktan ¢ok, Kendi dlgtincelerini agmaktan hoglanir’ ve “Dinlemeden yanit
vermek, Ahmaklik ve utanctir’” ve “Akill kisi bilgiyi satin alir, Bilgenin kulagi [not: agzi degil] da bilgi
pesindedir” denir (18:2,13,15).

Bagkalarinin fikirlerini kavramak icin dikkatlice dinlemekte oldugu kadar, kendi distincelerimizi
baskalarina kavratmak icin sabir gereklidir. Iyi anlatacak kadar sabirli miyiz?

Tarihci ilber Ortayli, hayatini bir dizi soyleside anlattigi Zaman Kaybolmaz adl kitapta su gozlemde
bulunur: “Yumusak basl, disik tansiyonlu, laf ebeligiyle falan isi gecistirecek bir toplum degil burasi (...)
Kulip kurma, konusma, tartisma, gazete ¢ikarma... Bu ‘sabir’ ister. Bu yok. Yani ‘hemen ilk etapta
kavgaya girersek, hallederiz isi’ saniyor insanlar...” (is Bankasi; 2006, s. 124-5).

Daha cok siyasetle alakali olarak sdylenen bu sdzler hayatin bitiin alanlari ve diinyanin biitlin
toplumlari igin 6nem tagimaktadir. Girisim yatirim gerektirir. Bu, anlatma girisimi icin 6zellikle gecerlidir.
Diusuncelerimizi kavratmak igin ifadelerimize netlik getirecek, dnyargilari giderecek ve iletisim siirecini
stirdlrecek kadar sabirli miy1z?

Bilgilendirmenin bitun alanlarinda sabir gerekliyse, Mujde’yi anlatirken her zamankinden daha
Onemlidir: ““Rab’bin kulu kavgaci olmamali. Tersine, herkese sefkatle davranmali, §gretme yetenegi
olmali, haksizliklara sabirla dayanmalidir. Kendisine karsi olanlari yumusak huyla yola getirmeli.
Gergegi anlamalari icin Tanri belki onlara bir tdvbe yolu acar. Boylelikle ayilabilir, istegini yerine
getirmeleri icin kendilerini tutsak eden Zblis’in tuzagindan kurtulabilirler’ (2Ti.2:24-26).

Boylece inan¢ savunmasi ve miijdeleme alanlarina gegince iletisimin dogausti, gériinmez boyutlari da
s6z konusudur: Bir yandan zihinleri kér eden Iblis ve diger yandan lutfuyla tévbe yolunu agan Tanri
etkindir! Bu esrarengiz iletisim surecinde bize de dnemli bir gérev diser: anlayacak ve anlatacak kadar
sabirli olmak!

Rabbimiz’in y(celtilmesi igin bu ‘siki antrenman’a razi olmaliyiz! <
(Chuck Faroe)
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Sabit Miirekkep

Scott Larsen!

Ne tar bir kisilige burtnecegimiz aklimizin ne tir gidalarla beslendigine baglidir.

-John R.W. Stott, Akliniz Onemlidir

Gin boyunca enerjimizi harcadigimiz ve odaklandigimiz seyler kisisel ve ruhsal gelisimimizde her
zaman ¢ok 6nemli bir rol oynar. Bunlarin izerimizde biraktigi etkinin énemi, bazi kararlarimiz ve bunlara
bagl davranislarimiz belirli bir diizene oturdugu ve sonrasinda siradan bir aliskanlik halini almaya basladigi
zaman artar. Bir kova dolusu beyaz boyaya bir damla kirmizi boya damlamasinin algilanabilir bir etkisi
olmaz; fakat elli yil boyunca her giin bir damla kirmizi boya damlamasi beyaz boyay1 tamamen kirmiziya
donustarar. Boya kovamizin kipkirmizi olmasi, aldigimiz her bir kararin dnemini vurgularken biz bunun
etkisini son ana kadar fark etmeyebiliriz. Bir zamanlar ruhsal gelisimle ilgili ders veren bir profesorden
duydugum gibi, nereden basladigimiz degil, su anda nerede oldugumuz ve nerede son bulacagimiz
onemlidir. Hayatta odaklandigimiz seyler ve verdigimiz kararlarla aslinda nihai olarak ya ruhsal
gelisimimizin yararina ya da zararina hareket etmis oluyoruz.?

Kendi hayatinizi tim yoénleriyle ele alin; aile, arkadaslar, kilise, is, okul, dernekler, spor, mahalleniz,
kiltarel cevreler, siyasi gorusler, medya, eglence ve okudugunuz seyler vb. Bazilarinin etkisi digerlerinden
daha fazla olmakla birlikte bizi iyi ya da kétu yonde sekillendirmelerinden kagmamiz zordur. Bizler sadece
pasif alicilar degiliz; 6zgur irademiz tum slire¢ boyunca aktif bir rol oynar.

F.W. Boreham, “verdigimiz kararlar doniip dolasip bize sekil verir”, demistir.> Her zaman olmasa da bizi
derinden etkileyecek etmenlere yonelmeyi secebiliriz. Kiltrel cevre gibi bazi etmenler, kendimizi onlardan
koruma cabalarimiza ragmen hayatimizin tiim alanina sizarlar. Buna benzer olarak ailemizi de secemeyiz;
ancak arkadaslarimizin, isimizin, okudugumuz seylerin se¢iminde 6zgur olabiliriz. Okuma s6z konusu
oldugunda Boreham’in tezini dikkate almaliyiz. Bu alanda verdigimiz kararlar ve yaptigimiz secimler en
nihayetinde bize sekil verir.

Kitaplar aklimizi ve ruhumuzu aktif bir sekilde kaliba sokarak bigcimlendirir. Bir kitabi bitirdiginizde,
sadece kagls veya eglenmek amacli okumus olsaniz bile artik eskisinden farkli birisinizdir. Bir inanciniz
derinlesebilir veya koklesebilir, hayalinizde bir fikir belirebilir veya yeni bir goris acisi kazanabilirsiniz.
A.W. Tozer, “okudugunuz seyler yavasca zihninizi etkileyerek size bicim verir” diyerek yerinde bir yorum
yapmistir.*

Ne okuyacagimiz hakkinda verdigimiz kararlar hayati 6nem tasir. Romalilar 12:2 bize dustincelerimizin
yenilenmesiyle degismemizi 6giitlemektedir.” Biz insanlar siirekli olarak gelisim halindeyizdir. Bilyiime
stirecimiz higbir zaman durmaz. Tanri’nin harikalarini derin derin diisinmeye c¢agrilan Hiristiyanlar olarak
kitap secimlerimizi asla hafife almamaliyiz. Bir yazarin bakis acistyla T.S. Elliot bunun énemini anlamistir:

“Kendisi bilse de bilmese de hayal rlnu bir eserin yazari bizi bir bitiin olarak etkilemeye calismaktadir
ve bizler de dogamiz geregi istesek de istemesek de etkileniriz. Yedigimiz her seyin bizde, sadece tat alma
veya cigneme zevki disinda baska bir suri etkisi oldugunu dustinlyorum ve ayni seyin okuduklarimiz igin
de gegerli olduguna inaniyorum.”® % (cev: Lara Ozharar)

Yirmi birinci yizyilda kiliseyi bekleyen en biyiik gérev, belki de akildisi bir diinyada aklin
kalesi olmaktir. Fakat bunun icin 6nce Hiristiyanlar’in yeniden dogusun sadece yirek ve
irade isi degil, akl da ilgilendiren bir konu oldugunu 6grenmeleri gerekecektir.

Lesslie Newbigin
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Alintilar: Kitap lyi Dosttur

Cocuk, ana baba kucaginda kitapsever olur.

Kitapsiz bir diinyada, Tanri susmus, adalet donmus, dogal bilimler duraksamis, felsefe
sakatlanmis, edebiyatin dili tutulmus ve her sey karanlikla kaplanmis olur.

Kitap iyi dosttur. Muhabbetlidir, fakat geveze degildir.

Kitapsiz gegen (i¢ glinden sonra sozler yavanlasir.

Thomas V. Bartholin

Henry Ward Beecher

Emilie Buchwald

Cin Atasozi

«—&L KITAP

Galatyalilar Serisi
ihsan Ozbek

Il. Galatyahlar 3:1-4:7 (1. Kisim)1

Metnin Temasi: Insanlar Yasa araciligiyla degil, iman yoluyla
aklanir.

Metnin Kitaptaki Konumu: Pavlus mektubun baslangi¢
parcasinda (1:1-2:21) birka¢c ana konuya deginerek Galatya
bolgesinde yasayan imanhlilari uyarmis ve dogru yolda
yurtmeleri icin tesvik etmisti. Once, aldigi Mijde’yi elci olsun
ya da olmasin bir insandan degil, dogrudan Tanri’dan
ogrendigini bildirmisti. Elgiler de onun bildirdigi Mujde’yi
onaylamisti ve kabul edilecek baska bir Mijde yoktu.
Dolayisiyla sunnet zorunlulugu gibi Yasa’ya dayanan isler,
imanhlara dayatilamazdi. Bunu yapan Kefas, Barnabas ve
Galatyalilar elestirilmisti.

Incelemekte oldugumuz ikinci parca ise iman kavrami iizerinde
durmaktadir. Aklanmanin iman disinda bir yolu olmadigl ve
bitun kutsamalarin kaynaginin iman oldugu vurgulanmaktadir.
Tanr’nin ibrahim’e ve bizlere verdigi vaatler imandan 6te bir
unsura, bir eyleme bagl degildir. isa Mesih gelene dek
insanlari egiten Kutsal Yasa elimizde bulunmaktaydi; ama
iman edenler artik Yasa’dan 6zglr olmuslardir.

A. Galatyalilar 3:1-14

Metnin Temasi: iman yoluyla ruhsal kutsamalara kavusulur.

Metnin Kitaptaki Konumu: Pavlus bu parcaya da yine 1:6-9
ayetlerinde oldugu gibi duygusal bir tonla Galatyalilar’a
seslenerek baslar. Onlarin kandirilarak (buyilenerek) imanin
yani sira  baska isler/sevaplar yapmalari  gerektigini
dustinmelerinden 6tirii duydugu saskinhgi gizlemez. Ilk
paragrafta (3:1-5) sordugu sorularin timi edebi Gslupla sorulan
sorulardir ve yanit beklemez; onlara Yasa’yl uygulayarak degil
imanla kurtulduklarini animsatmak ister. Bir insan giinahin
su¢lulugu gibi zorlu bir yukten yalnizca iman araciligiyla
kurtuluyorsa, nasil olur da yasantisini (kutsallasma strecini)
iman disinda bagka bir yolla sirdirmesi gerektigini
disunebilirdi. Yasa’nin gereklerini yerine getirmenin inanlinin
aklanmasi ya da kutsallagmasi ile hicbir iliskisi yoktur.

Metin Yahudilik yanlilarina yonelik cevaplarinda, Yahudiler
icin en énemli Kisi olan fbrahim’le ilgili 6rnekler vererek
gorislerini kanitlamaya devam eder. Ciinki Yahudilik yanlilari
insanlari Yasa’yl uygulamaya cagirirken ibrahim ve Musa’nin
yolundan gittiklerini distnlyor olabilirdi. 3:7-14 ayetlerinde
kutsama ve lanet konulari irdelenmektedir. Bu igerik
okuyucuyu Yahudiler’in  ibrahim’le  Tanri’nin  yaptig
anlasmanin getirisi olan kutsamalari almak (izere Yasa’nin
gereklerini yerine getirip getirmediklerini distundirmektedir.
Ayetlerde vurgulanan ise kutsamalarin yalnizca iman
aracthgiyla geldigi, lanetin de Yasa’yl uygulamamanin
sonucunda gerceklesen yargi ve ceza oldugudur. insanoglu
Yasa’nin buyruklarinin  timint sdrekli yerine getirmek
zorundadir ki bu da Pavlus’un yazdigina gére olanaksizdir.
Yasa imanla ilgili degil, eylemle ilgilidir ve Yasa’nin
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buyruklarina uymayanlar lanet altindadir. Lanet ise Mesih’in
carmihi araciligiyla kaldirlmistir. ibrahim’den kaynaklanan
kutsamalar ve Ruh vaadi yalnizca iman araciligiyla yerine
gelir.

Ayetlerin incelenmesi

3:1 Galatyalilar’in  akilsizligi,  disinmeden  hareket
etmelerinden kaynaklanmaktadir. Gordiklerine, bildiklerine ve
iman ettiklerine aykiri bir duslncenin pesinden cabucak
gidebilmelerine kizan Pavlus onlari  “akilsiz” diyerek
azarlamaktadir. Butin dgrendiklerine, imanlarina aykiri olan
gorist, hem de cok kisa zamanda kabul etmis olmalarini
sorgularken Pavlus “Sizi kim buyiledi?” diye sormaktadir.
Dogal olarak gercek bir buyinin varligindan s6z etmek
olanaksizdir; Pavlus duygularini konusma dili ile ifade
etmektedir. Ayni soruyu “Kim go6zinizi boyad1?” ya da “Sizi
kim kandirdi?” diye sormak da olasidir.

Isa Mesih’in carmiha gerilmis olarak Galatyalilar’in g6zlerinin
oninde tasvir edilmesi de benzer bir anlatimin sonucudur.
Buradaki tasvir bir resmin ya da bir belgenin gosterilmesi ile
degil, dogrudan elgilerin  bildirisi ve anlatimi ile
gerceklesmistir. Pavlus onlara Isa’min carmiha gerilmis
olmasini ve sonuglarini olanca agikhgi ile anlatmistir.

3:2 Bu soru, Pavlus’un yaniti zaten bilip karsilik beklemeden
sordugu bir sorudur. Kutsal Ruh’u almalari icin etken ne
olmustur? Yasa’nin gereklerini yerine getirmeleri sayesinde
Ruh’u almadiklarini biliyorlardi. Ustelik Kutsal Ruh’u
almalarina olanak saglayan durumun duyduklarina iman
etmeleri oldugunu da biliyorlardi. O zaman sergiledikleri
yasacl tutumun hicbir gerekcesi yoktu!

3:3 Pavlus vyine konusma dilinin glglendirme etkisini
kullanmaktadir. Bunun icin iki karsit 6geyi, baslangic ve sonu
vurgulamistir.  Ruh’la  baslamis olmalari, iman yoluyla
bagladiklari yeni yasamlarinin baglangicinin Kutsal Ruh’u
aldiklari zaman oldugunu anlatmaktadir. Alan Cole, Ruh’la
baslama ifadesinin ayni zamanda “dogalisti”ni vurguladigini
yazmistir  (bkz. s.133).Yasaciliga donenler dogalsti ile
baslamigken, dogal yo6ntemlere, vyani insan cabasiyla
kutsamalara kavusma gayretine dénmektedir.

3:4 “Aci cektiniz” olarak aktarilan sz (zerinde uzmanlar
farkh goruslere sahiptir. Bu baglamda fiziksel ya da duygusal
olarak aci gekmeye deginilmesini gerektiren bir neden yokmus
gibi gdzlkmektedir. Dolayisiyla bazi bilginler “aci gektiniz”
olarak cevrilen éndBete sdzcuglnin Galatya’daki inanlilarin
yasadiklari olaylarla ilgili olabilecegini sdylemektedir. Bu
goris harfiyen yapilan “aci cektiniz” gevirisinden daha akla
yakin gozikmektedir. Bu nedenle ifade “Bosuna mi bu kadar
sey yasadiniz?” bigiminde anlagiimahdir.

3:5 Tekrar ikinci ayetteki soruya donuliyor: Yasa’nin
gereklerini yaparak mi, yoksa duyduklariniza iman araciligiyla
mi kutsamalara kavustunuz? Bu kutsamalarin ilki olarak, yine
ikinci ayetle paralel bicimde, Kutsal Ruh’u almis olmalarindan
s6z edilmistir. Ancak bu kez daha fazlasi konu edilir: Tanri
Galatyalllar arasinda mucizeler de gerceklestirmistir.
Duyduklarindan dolayr ettikleri iman sonucunda yalnizca
Kutsal Ruh’un onlardaki varligint degil, ayni zamanda
Tanri’nin kanitlayici giictini de gormuslerdir. Btin bunlara
karsin nasil olur da insan cabasina dayanmaya hevesli
olabilmektedirler?

3:6 Bitln bu tartismanin yanitini Pavlus Kutsal Yazilar’dan
aktarir ve Yahudiler icin en 6nemli sayilan kisinin yasamini

Ornek verir. Yar.15:6 ayetinden yaptigi aktarmada soyle
yazmaktadir: “Ibrahim Tanri’ya iman etti ve ona dogruluk
sayildi.” Yasacilar Ibrahim’i izlediklerini 6ne siirseler de
fbrahim’i aklayan onun imaniydi, eylemleri degil.

Pavlus, Ibrahim’in imanindan s6z ederken onun Tanri’nin
vaatlerini kabul edisini anlatiyordu. Ne vaatler ne de ‘dogru’
sayllmasi fbrahim’in herhangi bir eyleminin sonucu degildi.
fbrahim kendisine Tanri’nin verdigi vaade giivenerek Tanri ile
arasindaki iliskiyi olmasi gerektigi gibi algiladigini géstermis
oldu (Rom.4:21-22).

“Sayildi”  sbzcliglh insanin  Tanri  6niindeki  durumunu
dzetlemektedir. Insan kendi eylemleri, sevaplari (iyi isleri) ile
Tanr’nin  6nlnde higbir hak ileri suremez. Dogrulugu,
aklanmayi ya da herhangi bir kutsamayi alabilmemiz igin
yaptiklarimiz yeterli degildir. Hatta tek basina imanimiz bile
Tanri’dan bizi aklamasini isteyebilecegimiz hakki bize vermez.
“Sayllma” imanla etkin olan liitfu ifade eder. “Iman yoluyla
lutufla kurtuldunuz. Bu sizin basariniz degil, Tanri’nin
armaganidir. Kimsenin Ovinmemesi i¢in iyi islerin 6duli
degildir” (Ef.2:8-9).

Galatyali inanhlar da, biz de Ibrahim’in icinde bulundugu
durumdan farkli bir konumda degiliz. Pavlus Ibrahim’in imanla
dogru sayilmasi (ya da aklanmasi) ile Kutsal Ruh’u almak
arasinda bir paralellik kuruyor. Bunun nedeni dogru sayilma/
aklanma gibi kutsamalarin Kutsal Ruh’un inanlinin yasamina
gelmesiyle eszamanh gerceklesen bir durum olmasidir. Bu
nedenle Kutsal Ruh’u almak ile Kutsal Ruh’un sagladigi
kutsamalar Pavlus tarafindan neredeyse esanlamli olarak
kullantimustir.

3:7 ibrahim vaade imanla aklanmis oldugundan dolay!, vaadin
saglayacagl kutsamalar da imanla baglantili  olmalidir.
fbrahim’e verilen vaat soy, toprak ve kutsama icermekteydi
(YYar.12:1-3). Vaadin toprak ve kutsama unsurlari da soy ile
baglantihydi (Yar.15:13-16; 22:18). Bitin kutsamalar soy ve
soya iliskin vaadin ayrilmaz bir parcasiydi. ibrahim’in bu
kutsamalara kavusmasi imana baglh oldugu i¢gin soy ve soy ile
baglantili kutsamalar da imana bagli olmahdir.

“Oyleyse bilinmelidir ki”, genetik baglar, eylemler, yasaci
uygulamalar, koyu dindarlik ya da herhangi bir nedenle
fbrahim’in soyundan geldigini ileri siirmek ve kutsamalar
lUzerinde hak iddia etmek olanaksizdir. Soy icin artik énemli
olan unsur fiziksel degil, ruhsaldir. ibrahim’in soyu, ibrahim’le
ayni imana sahip olanlardir. fbrahim iman araciligiyla bir soya
kavustuguna gore, soyu da ayni imani taglyanlardir.

3:8 Kutsal Yazr’min bitin uluslarin ibrahim aracihigiyla
kutsanacagl ongorisu Yar.12:3 ayetinde bildirilmektedir. Bu
ongoru Yar.22:18’de daha da detaylandirilarak ibrahim’in soyu
aracihigyla kutsamanin gergeklestirilecegi agiklanmistir.

Kutsamanin bitun uluslara yéneliyor olmasi bir “mujde”dir.
Tanri yalnizca israil halkini degil, iman aracihgiyla ibrahim’in
soyu olan butin uluslar kutsayacaktir. Artik hicbir ulus igin
Tanr’nin halkina katiima olanagindan yoksun kalmak bir kesin
hiikiim degildir. Her ulustan iman eden her birey bu kutsamaya
katilacaktir. Bu “kutsama mijdesini” olanakli kilan da isa
Mesih’in carmihindan baska bir sey degildir. isa’nin carmihta
yaptigl eylem aracihgiyla bitiin uluslar Mijde’nin paydasi
olabilmektedir (Ef.2:11-18).

3:9 Yahudilik yanlilarina gére kutsamayi yalnizca ibrahim’in
fiziksel soyundan olanlar alabilirdi. Ancak Pavlus Ibrahim’in



e-manet * sayl 9, Nisan-Haziran 2006 « sayfa 6

kutsamayi iman ederek aldigini yineliyor; dolayisiyla isa’ya
iman eden herkesin ibrahim’in imanla kutsama aldig
gercegine dayanarak aklanmadan kaynaklanan kutsamalari
alabilme ayricaligina eristigini acgikhyor. Bu yinelemeyle
birlikte Pavlus yeni bir konuyu irdelemeye baglar: Lanet
altindakiler.

3:10 Burada Pavlus cok onemli ve agir bir yargiy! ifade
etmektedir. Yasa’nin gereklerini yapmis olmaya giivenenlerin
hepsi lanet altindadir. Ferisiler’e gore Kutsal Yasa’yi bilmeyen
Yahudiler lanet altindaydi (Yu.7:49). Diger uluslarin ise
s6zUnl etmeye gerek bile yoktu. Oysa dindarlik Kisvesi altinda
Yasa’da yazili olanlari yerine getiren ve yasamlarini yazili
kurallar1 yerine getirmis olmanin rahathg! icinde sirdiren
Yahudilik yanllari, Pavlus’un yazdiklari okundukga lanet
altinda olduklarini duyuyorlardi. Yalnizca Yahudi olmayan
uluslar ve Yasa’yl bilmeyen Yahudiler degil, Yasa'ya bel
baglayan Yahudiler de lanet altindaydi.

“Lanet” sozl Tanri’nin gazabini ifade etmektedir. Kotu gozle
bir bakis, kot sozlerle baglama ya da nazar etmeyi degil, bu
ayette lanet s6zii dogrudan Tanri’nin gunaha karsi yargisini
anlatmaktadir.

Pavlus gorusint kanitlamak igin Yas.27:26 ayetinden alinti
yapmaktadir.  Alinti  yapilan ayette “her seyi” sbzi
gecmemesine Kkarsin, bir sonraki ayette Yas.28:1 ve
Yas.28:15,58 ayetlerinde buyruklarin “hepsini” yerine getirme
kosulu ac¢ikca bildirilmistir.

Yasa’yl yerine getirmeye calisan higbir Yahudi, buyruklarin
timand sdrekli yerine getiremezdi. Yasa harfiyen uyularak
yerine getirilirse kutsama/kurtulus kazandiracak bir yarisma
talimatnamesi degildi; iman yoluyla kurtulmus kutsallarin
kutsallikta egitilmesi islevi ile isa Mesih’in gelisine dek
yurdrlikte olan bir egitim kilavuzuydu (Gal.3:25; Rom.7:7;
15:4). Kurtuluglarini ya da alacaklari kutsamalari bu kilavuzun
timand yerine getirmeye bagh kilanlar, kendilerini yargi altina
sokar (Rom.2:12-13). Clnku kimse bu kurallara tlimiyle
uyamaz ve uyacagini sdyleyip uymayan da lanet altindadir.

3:11  Zzaten  kimsenin  Yasa’ya timiyle  uymasi
gerekmemektedir. Tanri katinda aklanmak igin Yasa’nin islevi
yoktur. Pavlus bu ifadeyi Kutsal Yazilar’dan kanitlamak igin
bu kez Hab.2:4 ayetini alintilamistir: “Imanla aklanan
yasayacaktir”.

Peygamber Habakkuk’un kitabinda ayetin Ibranice yazilisi
biraz farkhdir: “Dogru kisi sadakatiyle yasayacaktir”. Daha
onceki ayetlerde de gorilecegi gibi dogruluk ve aklanma
ifadeleri Kutsal Kitap’ta kimi zaman birbirlerinin yerine
gececek bigimde kullanilir (3:6). Bir kisi iman araciligiyla
dogru sayilir ve ona yoneltilmis bitiin suclamalardan, giinah
yargisindan bu iman aracihgiyla aklanmig olur. Bu ayetteki
aciklanmayi bekleyen durum ise sadakat ile iman arasindaki
iliskidir. Ibranice “®muna sozciigli “sadakat” anlaminda
kullaniimaktaydi. Ancak sadakatin temelinde iman olmalidir.
Iman olmadan sadakat s6z konusu degildir. Bu nedenle soz
konusu Habakkuk metni, Septuaginta terclimesinde de
“imanla” diye cevrilmistir.

3:12 Yasa ile iman birbirleriyle uzlasamaz. Yasa’nin
kurallarina uyma cabasi imani gerektirmeyecegi icin Yasa
imana dayanmaz. Insanlar imana sahip olmadan, yalnizca
kurallara uyuyor olmak icin sofuluk ve dindarhkla Yasa'yi
yerine getiriyor olabilir. Ancak bu onlarin Tanri ile imana
dayali bir iliski icinde olduklari anlamina gelmez.

Durumu agiklamak icin Pavlus Lev.18:5 ayetinin bir kismini
aktarir:  “Yasa’nin gereklerini yapan, onlar sayesinde
yasayacaktir.” Yasa ve iman birbirlerinden iki farkli yonde
ilerlemektedir. Yasa eylemi zorunlu kilmaktadir ve Yasa’ya bel
baglayanlar onun gerektirdiklerini yerine getirmek (zere
surekli galismak durumundadir. iman ise eyleme degil, lutfa
baghdir (bkz. 3:6 ile ilgili aciklama) ve insanin yasaminda
iman edilene gliven ve huzurla agiga cikar.

3:13-14 Bu ayetlerde kurtulusun sistematigi aciklanmaktadir.
Ibrahim’e verilen kutsamadan biitiin uluslarin yararlanabilmesi
Mesih isa araciligiyla olmustur. Bitiin uluslarin  imanla
forahim’in  soyuna katilabilmesine olanak taninmasini
saglanmasinda imanin odagl, Mesih’in carmihtaki eylemi
olarak gosterilmektedir. Bu kutsama ancak Mesih Isa ve
carmihtaki ~ eylemine  iman  edildiginde  gecerlilik
kazanmaktadir. Kutsal Ruh armagani da Tanri’nin ailesine
girmis olmanin bir isaretidir. Ibrahim’in soyuna katilmak ve
Tanr’nin Ruhu’nu alarak O’nun ailesine katilmak imanin
sagladigl kutsamadir. Isa’ya iman eden herkes Ruh’u alir
(1Ko0.12:13; Ef.1:13-14). Ozetleyecek olursak, hem ibrahim’e
vaat edilen kutsama (miras, goksel yasam, Ibrahim’in
soyundan olmak vb.) hem de Ruh’un verilecegi vaadi
(Hez.36:24-28; Yo0e.2:28-32) yalnizca imanla gerceklesir.

isa’ya iman edenlerin mirasgl olacaklari diisiincesinin kaynagi
Rom.4:13 ayetidir: “Ciinkii fbrahim’e ve soyuna dinyanin
mirasgisi olma vaadi Kutsal Yasa yoluyla degil, imandan gelen
aklanma yoluyla verildi”. Burada verilen vaat sudur: ibrahim
bircok ulusu kucaklayan sayisiz insanin atasi olacaktir, vaat
edilen topragl alacaktir ve bitiin insanlarin kutsanmasi igin
aracl olacaktir. Pavlus “diinyayr miras almak” ile Tanri’nin
halkina vaat ettigi her seyi kastetmektedir (bkz. Moo, s.274).

“Mesih bizim i¢in lanetlenerek bizi Yasa’nin lanetinden
kurtardi”. Pavlus burada oOncelikle Yahudiler’i kastediyor
olmali. Yasa’nin verildigi halk Yasa’yi yerine getiremedigi i¢in
lanet altinda kalmistir. Yas. 27:11-26 ve Yas. 28:15-29 ayetleri
Yasa’yl yerine getirmeyenlerin nasil lanetlerle karsilasacagina
iliskin ayrintili bir listeyi icermektedir. Mesih isa’ya iman eden
Yahudiler, Kutsal Yasa’nin bu yargisindan 06zgur olma
ayricaligina kavusmustur. Ama yalniz Yahudiler mi “Yasa”nin
yargisi altinda kalmistir? Yazih yasalarla tanismamis olsa da
her insan ylreginde ahlaki ya da toplumsal bazi kurallari,
yasalari tasir ve bu kurallar batuntyle yerine getiremediginde
Yahudi olmayan bu kisi de “yasasinin” laneti altinda kahr
(Rom.2:12-16). isa Mesih’e iman edenler hem Yahudi
Yasasi’nin hem de bitiin ahlaksal, toplumsal, kiiltirel yasalarin
lanetinden 6zgur kalir.

Ciinkii Isa Mesih carmihta laneti (izerine almistir. Pavlus
burada Kutsal Yazilar’dan alinti yapmaktadir (Yas.21:22-23).
Fung’un yazdigina gore bu ayetlerde gecen asilma eylemi
suclunun infazi gerceklestikten sonra teshir amaciyla bir agacin
tizerine astimasini ifade etmektedir. Ancak isa’nin durumunda
tahta carmihin {zerinde infaz edilmesini isaret eder. Yine
Fung, Pavlus’un ayeti kullanisina dikkat ¢eker; Pavlus, Mesih
Isa’nin “Tanri tarafindan lanetlendigini soylemez’ (bkz. s.148).
Pavlus’un soyledigi yukarida agikladigimiz gibi, isa Mesih’in
batin iman edenlerin yerine gecerek, onlarin yerine
laneti/yargiyi Gzerine almasidir. Dolayisiyla bu 6lim Tanri’nin
insanhgl kurtarma tasarisina uymak (zere Mesih’in carmih
tizerindeki utanca, yargiya boyun egmesidir (ibr.12:2). ®
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Bir Tlrk Teolojisine Dogru

Ziya Meral

V. Bir Turk Teolojisinin Digavurumu: Kilise ve Yapisi
Dlsuncelerin Digavurumu (1)

Yapilan uygunlastirma (contextualization) ¢alismalari gogu zaman sadece fiziki
goriinus Uzerinde durmustur. Uygunlastirmanin amaci, topluma en uygun sekliyle Mesih /‘"}:\’“\
inancini yasamaktir. Bazi misyologlar Mesih inancini islami kiiltiire sahip bir yerde (&9 \<
uygun bir sekilde iletmenin ve yasamanin alti seviyesi oldugunu égretir: U1, U2, U3, U4, e )
U5 ve U6. Bunlar lretilmis seviyeler degildir, zaten var olan uygunlastirma ¢alismalarini q P )
daha iyi anlayabilmek icin gelistirilmis siniflandirmalardir. U1’dekiler, baska ulkelerden S\L Pl /
gelen mujdecilerin kurdugu tipik, tapinma yerlerinin dizeni ve kullanilan dilin ° k\—\/:,/
mujdecinin geldigi tlkedekiyle ayni olan topluluklardir. U2 dekilerin U1 dekilerden . %‘:}i?—m",
farkliligi kilisede yerel dilin kullanilmasidir. U2’deki topluluklar yerel dili kullanmalarina \(rg‘h{?&\
ragmen Islami terminoloji kullanmaz, kendi dillerinde ‘Hiristiyan’ terminolojisi kullanir. Ir-’"‘/ et
U3 temel olarak U2 ile aynidir, ama U3’tekiler yerel miziklerin, kiyafetlerin, sanatin ve 41
oteli yerel kultiirel 6gelerin kullaniimasiyla U2’dekilerden farklilasir. U3’teki topluluklar I

neyin kiltiirel neyin islami oldugunu ayirt edip, kiltiirel formlari tutarken islami formlari
reddeder. U1, 2, 3’teki imanlilar kendilerini ‘Hiristiyan’ diye adlandirir. U4 seviyesi U3’e yakindir, ancak U4’te
Kutsal Kitap’a aykiri diismeyen bazi islami tapinma metotlari kilisede kullanilir. Ornegin secde etmek, tapinmadan
once bir cesit abdest almak, dua ederken Kudiis’e dogru dénmek, Kutsal Kitap’it okumadan dnce temizlenmek ve
yuksek yerlerde muhafaza etmek, domuz yememek, alkol kullanmamak, evde kopek beslememek gibi. U4 topluluklari
kendilerini ‘Hiristiyan’ yerine, ‘Isa’yi takip edenler’ diye adlandirir. Her ne kadar
Islamiyet’e yakin olsalar da Musliimanlar onlarin isa’y takip ettigini ve Musliiman
olmadiklarini bilir. U5 ile U4’{in arasindaki temel fark kisisel kimlik tanimidir. U4’teki
imanlilar kendilerini ‘Isevi’ olarak adlandirirken, U5’teki imanlilar kendilerini ‘isa’nin
Musliiman takipcileri’ olarak adlandirirlar. Bu 6. sayida bahsettigim ‘Isa’ya adanmis
Yahudiler’ adh topluluklarda oldugu gibi Mesih inancini kendi kiltirlerinin bir par¢asi
olarak gérmekle aynidir. U5tekiler ‘herkesle herkes olmak’ fikriyle Mislimanlar’in
arasinda yasar. Bazen teolojik farkliliklari onlari ana Islami diistinceden dislanmaya
itse de, camidekilerin cemaat olarak iman etmesi halinde orasi Mesihci bir cami
olabilir. U4’teki imanhlarin Hiristiyan olduklarinin anlasiimasina ragmen, birgok
noktada Mislimanlar U5’teki imanlilari kendileri gibi Misliiman sanmakta, ama
onlarin garipliklerini sezmektedirler. U6’ya gelince, imanli, kimligini tamamen gizli
tutar, hala islami kurallarla islami toplulukta yasar ve birisiyle cok yakinlastiginda
inancini paylasir.* Kisisel olarak ben U4 seviyesine kadar olan uygunlastirmanin kiltiirel konumda kabul
edilebilecegine, muhtemelen Tirkiye’nin bazi kesimlerinde etkin olacagina inantyorum. Ancak Turkiye’nin birgok
yeri icin U3 modeli iyi bir 6rnek sunabilir bize. U5 ve U6’nin metotlari bazi iyi meyveler veriyorsa da Musliman halk
cogu kez, bazen hakli olarak, kendilerini kandirilmig hissetmis ve kendilerini Mujde’ye daha yakin hissetmek yerine
daha nefret etmiglerdir. Ayni zamanda kisisel olarak U5 ve U6 modellerinin teolojik olarak ¢ok yanls yollara dogru
ilerledigini sdylemeliyim. U4’ uygulayan topluluklara érnek, Banglades’teki Mesihci Kiliseler’dir. Bu kiliselerde
imanlilar ayakkabilarini gikararak igeri girer, kadin ve erkek ayri yerlerde yere oturur’.
Kadinlarin bag! értalidir. Pastoér de bir imam gibi kilisenin éniinde oturur; tapinma, topluca
soylenen ilahilerden ve Kutsal Kitap’in bazi béltimlerinin belli bir makamla okunmasindan
olusur. Kutsal Kitap, camilerdeki gibi okuma sehpalarinin tistiinde okunur. Iimanhlar, uzun
sakallar1 ve kiyafetleriyle halktan farkl gorinmez. Kesinlikle domuz eti yemez ve alkol
kullanmazlar. Bu model Tiirkiye’nin birgok yerine uymayacagi agiktir. Oyleyse sormamiz
gereken, bir Turk kilisesinin nasil gériinmesi gerektigidir. Acaba kiliselerde yerde mi oturmali
miy1z yoksa sandalyede mi? Ne ¢esit mizik yapmaliyiz? Maalesef birgok Turk kilisesi hem
gorunis tarziyla, hem yaptiklari mizikle bir Amerikan kilisesinden farksizdir; U2
siniflandirmasina girmektedir. Bizim Kutsal Kitap sinirlari icerisinde, alt kilturlere uygun U3
ve U4 seviyelerinde kiliseler gelistirmeye ihtiyacimiz vardir.

Turkiye gercekten bir kiiltiir mozaigidir. Trabzon’la izmir ve Diyarbakir arasinda acik
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kaltarel farklar vardir. Kaldi ki ayni sehir iginde bile farkli sosyoekonomik tabakalar
farkli kiiltiirlere aittir. Ornegin Dogu’da sevilen sazli darbukali miizikler ve onlarin ifade
ettigi kiiltir, istanbul’da tiniversitede okuyan, alternatif rock seven Kitleye uygun
diismeyecektir. Bu yiizden Turk Kilisesi genel sinirlarin igerisinde oldukga yoresel ve
ulasmaya calistigi kitleye gore renklenmelidir. Bu arada, kiilturlerin hizla degistigini ve
tim kaltarlerin icerdikleri iyi ve koti seyler oldugunu belirtmem gerekir. Cagrildigimiz
misyon, yerel gelenekleri korumak ve degisen degerler arasinda eski kulturlerimizi
savunmak degildir. Amacimiz, giinimizde Kutsal Kitap’a ters diismeyecek sekilde
ulasmak istedigimiz gruba en uygun sekilde ulasmaktir. Bu da Karadeniz’de ‘Ha isa ha!’
diye horon ¢ekmek, Dogu’da sazla halay ¢ekmek ve biiyiik sehirlerde ‘isa bir numara, en
blyUk!” diye rap muzik yapmak demektir. Karadeniz’in bir kdyunde hizmet eden
pastorin takalar her denize acildiginda onlara iskeleden bereket duasi etmeye c¢ikacagi gibi, hip-hopgu gencler
arasinda ¢alisan pastor de onlarin kay kay yarismalarinda destek olmak i¢in hazir bulunacaktir. Ankara’da devlet
memurlarindan olusan bir kilisede, takim elbise ve kravatla Tiirk Sanat Musikisi tonlamasinda “Ya Rab isam Layiksin
Sen’ diye ilahi s6ylemek uygun olacaktir. Diyarbakir’da ‘Hude isa’ diye dua eden, davulla zurna esliginde halaylar
ceken bir grup, Konya’nin bir kdyiinde hali Gstiinde, kadinlarin ve erkeklerin ayri oturdugu, pastérin tapinmada
mezmurlari makamla soyledigi, sazla ve kasikla yapilan mizikte onlara katiimalidir. Alevi ge¢misli imanlilarla bir
Isevi Evi kurmak, sazla, halk oyunlariyla isa’yi kutlamak ve yasamak olacaktir. Ama yukarida 6rnek verilen alt
kaltarlerin higbiri digerine elestirici gozle veya yargilayici bicimde bakmamalhidir. Bodrum’daki Kilise eger cumartesi
gecesi sabaha karsi 5’te glin dogusunu Kkarsilayan tapinmalar yaparsa, pastorlerinin saclari uzun, kiyafetleri daginik
olursa, elinde gitari ‘Giin dogarken, yeniden Isa’daki yeniligimiz, umudumuz ve
anlamimiz’ diye sarki séylerse, Diyarbakir’daki, Ankara’daki, Trabzon’daki Kkiliseler
onlari kendi normlarina girmedikleri i¢cin reddetmemelidirler. Ayni zamanda hip-hop,
rap, rock yapan kiliselerimiz de, Istanbul’un varoslarinda, bagri yanik arabesk ilahiler
sOyleyen ve o tabakanin bir trli uyamadiklari dinyaya verdikleri tepkileri yliksek sesle
bagiran kiliseye, ayni bedende var oldugumuzun bilinciyle sahip ¢ikmalidir. Bazen bizler
maalesef kilturlerimizin tutucu degerlerini ve kisisel goruslerimizi inancimizla
Karistiriyoruz. Ornegin bir Kambogyali, bir Hintli ve bir Tirk olan ben, saatlerce bir
erkegin kipe takmasinin giinah olup olmadigini tartismak zorunda kaldik bir stire 6nce.
Her iki arkadas da hala bunun ginah olduguna ve erkegin tévbe etmesi gerektigine
inantyor. Ancak buradaki norm kdltireldir. Yine Hindistan’da sinemaya gitmek giinah
sayilirken, sinemada gosterilen filmin aynisini evde izlemenin sakincasi yoktur; sorun,
kilturel olarak eski zamanlardan beri sinemalarin kétu insanlarin gittikleri bir yer olarak gérilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kupe takmak burada ve bazi yerlerde hos karsilanmayabilir ve baskalarina siirgme sebebi
olmamasi icin bir imanhdan kipelerini ¢ikarmasi istenebilir. Bu kesinlikle glinah kelimesiyle etiketlenmemeli ve
dikkat edilmelidir. Avrupa’da kipeleri ve renkli saclari olan pastérler vardir. Tabii ki Turkiye’de bir pastérin kipe
takmasi hic de dogru olmayacaktir; bu yiizden takilmamalidir. Ama kutsal kildigimiz seylerin temeli, bizim Kisisel
deger yargilarimiz mi kilturel beklentiler mi yoksa Kutsal Kitap mi olmahdir? Bizler Kutsal Kitap’in konusmadigi
konularda dogmalar tretirken ¢ok dikkatli olmaliyiz. Hele eger bu sorun ayni kiltir iginde farkli sosyoekonomik
cevrelere ait oldugumuzdan kaynaklaniyorsa, bizden farkli imanlilari yargilamak blyUk bir hata olacaktir.
Unutulmamahidir ki kaltrler statik degillerdir ve globallesme streci tim alt kilttrleri etkilemektedir. Bundan 15 yil
once Dogu’da kot pantolon giymek erkek icin kiicuik distirticlydi, oysa bugiin yaygin olarak giyilmektedir. Kusaklar
arasindaki farklilik ve gerginlik, yaslari ilerleyen pastorlerle gencler arasinda da vardir ve olacaktir. Gliney Kore’de
veya kultirel yapilanmalari tutucu olan baska kulturlerde kilise, yeni kusaklara ulasmakta gitgide artan dlctde zorluk
cekmektedir ve cekecektir. Yapilan en buyik hata, yeni kusaklari gegmis kusaklarin yasam
tarzina zorlamaktir. Onlara sunulan hizmet, onlarin kiltirtine ve yasadiklari yerin sosyal £

g -2
yapisina gore yapilmalidir. Dinyadaki Muslimanlar’in yaklasik %60°1 19 yasin altindadir. :\_P{‘IUF' 9
Bu %60, MTV gibi kanallar, kdylerde bile olan ¢anak antenler, radyolardaki yabanci e r' A JTJ]_I
muzikler ve en 6nemlisi de internet araciligiyla birbirlerine baghdir. Kiyafetleri, o - )&;} AT
dinledikleri muzikler diinyanin her yerinde gitgide birbirine benzemektedir. Hollywood " @C‘)
filmleri, dinledikleri sarkilar onlarin diinya gorislerini inga etmektedir. Bu nesil kesinlikle 1) /f A\
ve kesinlikle bundan 20 yil 6ncesinin orta yas aile Kitlesinden farklidir ve 10 yil icerisinde ) NNO T
dunya Muslimanlarinin orta yasli aileleri olacaklardir. Bu kitle diinya tarihinde simdiye | S
kadar Islami tilkelere ulasmak icin gelistirilen tiim modelleri etkisiz kilmakta ve en kisa @ |Johnson
zamanda miijdeleme calismalarimizda yeni bir paradigma gerektirmektedir.®> & 6. I

© Erik ve Vicki Johnson, Leadership, Yaz 1981
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“Onlar Gibi Tapinmamalisiniz...”: Uygunlastirma Senkretizme™ Doniisiince (1. Kisim)

Larry Poston?

Dar Yol

Kutsal Kitap, Mijde’yi duyuranlari, yeni imanlilar yetistirenleri ve yeni kiliseler kurmaya calisanlari goriintste
birbirine karsit olan iki ilkeyle sinirlanmis dar bir yoldan yirimeye cagirmaktadir. Bu ilkelerden biri kapsayici (6bur
dinlerin bazi yonlerine agik) gorinirken, digeri epey dislayicidir (yani diger dinleri kesin bir sekilde reddeder).

Bir yandan Elgi Pavlus’un 1K0.9:19-22"deki su sozlerini goririz:

Ben dzgiiriim, kimsenin kolesi degilim. Ama daha ¢ok kisi kazanayim diye herkesin kélesi oldum.
Yahudiler’i kazanmak icin Yahudiler’e Yahudi gibi davrandim. Kendim Kutsal Yasa’nin denetiminde
olmadigim halde, Yasa altinda olanlari kazanmak i¢in onlara Yasa altindaymisim gibi davrandim.
Tanri’nin Yasasi’na sahip olmayan biri degilim, Mesih’in Yasasi altindayim. Buna karsin, Yasa’ya
sahip olmayanlari kazanmak icin Yasa’ya sahip degilmisim gibi davrandim. Gii¢suzleri kazanmak icin
onlarla gu¢stz oldum. Ne yapip yapip bazilarini kurtarmak igin herkesle her sey oldum. [vurgu
eklenmistir]

Bu sozlerde insanlari Mesih’e kazanmak adina kilturel farklilara uyum saglamaya agiklik gdsterildigine tanik
oluruz. Pavlus Yahudiler’le konusurken Yahudi kékenine vurgu yapmakta (El¢.13:16-43’de yaptigi gibi), Yahudi
olmayanlarla konusurken ise Yahudilik’ini bir kenara birakmaktadir (El¢.17:22-31’de yaptig1 gibi).

Pavlus’un kullandigi “her sey” ifadesinin birebir anlamda ele alinamayacagi aciktir. Ornegin, eminim ki elci,
hirsizlari kazanmak igin hirsiz ya da fahiseleri kazanmak igin fahise olmayi asla 6gtitlememektedir. Burada, Kutsal
Kitap’ta Tanri’nin yasasina baskaldiri anlamina geldigi belli olan eylemlerle ilgili hi¢bir “bosluk” bulunmaz. Fakat
bunun disinda 1Ko0.9’daki “herkesle her sey olmak” ilkesi, guinimizde neredeyse herkes tarafindan Kutsal Kitap’in
onayladigl bir misyonerlik taktigi olarak yorumlanir. Misyonerler, hedef kitlelere yonelik “dinamik denklik” ve
benzeri yaklasimlar yoluyla iletisim kurarak mimkun oldugu kadar Hiristiyan olmayan kultirleri kucaklamaya
cagrilirlar.

Fakat Mijde’nin bdylece uygunlastirma (contextualization) yoluyla yayilmasi urtin verip bireylerle topluluklar
Mesih isa’y1 yasamlarinin Rab’bi olarak kabul ettigi durumlarda, diinyamizin gesitli kiiltiirlerinde Kutsal Kitap’in
Ogrenci yetistirme ve kilise kurma konularina iliskin hangi yol gosterici ilkeleri bulunur? Kisinin yerel kiltiiriine ait
hangi 6geler korunmali, hangileri terk edilmelidir? Ozellikle sormamiz gereken sorulardan biri sudur: Ruh’ta yeniden
dogmus Kisiler yerel dini inanclar ve uygulamalar karsisinda nasil davranmalidir? Tam da bu konuyla ilgili Yasa’nin
Tekrar1 12:1-4’te belirtilen baska bir ilke géziimiize ¢arpar:

Atalarinizin Tanrisi RAB’bin milk edinmek igin size verdigi Ulkede yasaminiz boyunca uymaniz gereken kurallar,
ilkeler sunlardir: Topraklarini alacaginiz uluslarin ilahlarina taptiklari yiiksek daglardaki, tepelerdeki, bol yaprakh
her agacin altindaki yerleri timuyle yikacaksiniz. Sunaklarini yikacak, dikili taglarini parcalayacak, Asera putlarini
yakacak, 6biir putlarini parca parca edeceksiniz. /lahlarinin adlarini oradan sileceksiniz. Siz Tanriniz RAB’be bu
bicimde tapmamalisiniz. [vurgu eklenmistir]

Bu buyruga gore, yerel dini dgretilerle iligkili 6gelerin en azindan terk edilmesi ve birgok durumda tamamen
ortadan kaldirilmasi gerektigi bellidir. inantyorum ki, 1Ko. 9’daki agiklamaya dayandirdigimiz uygunlastirma
ilkelerimiz, Yas. 12 tarafindan dengelenip kisitlanmalidir. Basitce ifade etmek gerekirse, Hiristiyanlik disi dini
uygulamalarin Hiristiyan inanisina tasinmasi asla hos gértlmemelidir.

Bu ilkenin, Hiristiyanlik tarihi boyunca bir¢ok olayda genis capta yok sayildigl kolayca gorilir. Cogunlukla
Ortacag’da, Avrupali halklari Hiristiyanlhk’a dondirmeye calisan Roma Katolikligi misyonerleri, insanlarin yeni
inanislarina “kolayca” uyum saglamalari ve “rahat” hissetmeleri icin zaman i¢inde Katolikler tarafindan tamamen
6zlimsenecek olan pek ¢ok putperest 6geyi ve uygulamayi Hiristiyanlik inancina soktular. Loraine Boettner, Roma
Katolikligi’yle ilgili calismasinda kirk bes putperest 6geden s6z etmektedir.? Bunlarin bazilari, zamanla Dogu
Ortodokslugu’na ve kimi Protestan gruplar icine de tagindi. Sonug olarak, glinimiiz diinyasi icinde belki de

* Senkretizm: “Birbirinden ayri distince, inanis veya ogretileri kaynastirmaya” galismak. (bkz. TDK Trkge S6zIUk)
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Hiristiyanlar’in cogunlugu icin “gergek Hiristiyanlik’in” aslinda ne oldugunun farkina varmak gugtiir. Bazi insanlar,
Irk, etnik koken ya da ulustan bagimsiz olarak Mesih’in bitin dgrencilerine “ortak bir payda” olusturan ayirt edici ve
Kutsal Kitap’a dayal bir “Hiristiyan” inanclar ve uygulamalar kiimesi olup olmadigini sorabilir.

Bu tiir sorular bircok Hiristiyan’in misyonerlik girisimleri nedeniyle, sekiler sosyologlar, psikologlar ve
antropologlar tarafindan yoneltilen elestirilerden kaginmaya calistiklari glinimuzde 6zel 6neme sahiptir. Bir siiredir,
bu akademik branglardan olan uzmanlar on sekizinci, on dokuzuncu ve yirminci yuzyilin baslarini tanimlayan ve
“emperyalizm” ya da “kolonilesme” adini verdikleri Hiristiyan misyonerlik yaklasimlarina kars! siddetli elestirilerde
bulunmaktadir. Zaman zaman bireysel yénden bu suclamalarda dogruluk pay! bulunmasina ragmen (inantyorum Ki,
elestirilerin iddia ettigi seviyeden ¢ok uzak olmasina ragmen), bazi ¢cagdas Hiristiyan kuruluslar, goriintise gore “sefil
gecmisimiz” olarak gordukleri davraniglar degistirme amaciyla asiri tepkiler gostermistir.

Sonug olarak, yirminci yuzyilin ortalarindan beri neredeyse tiim misyonerlik stratejileri, Hiristiyan Mujdesi’ni,
Hiristiyan teolojisini ve Hiristiyan kurumlarini “yerellestirme” ve “uygunlastirma” girisimleri ¢ercevesinde
olusturulmaktadir. Bu eylemlere verilen baslica destek kaynagi 1Ko. 9 olmakla birlikte ne yazik ki, Yas.12 ¢cogunlukla
ihmal edilmekte ve bu ihmal sonucu birgok tartismali inanca, uygulamaya ve yapiya yer verilmektedir. Bu makalenin
amaci dogrultusunda, bu tirden bir yapi sergileyen Protestan kokenli i¢ olusumu degerlendirmek ve tartismaya agmak
istiyorum: “Hiristiyan tekkeleri”, “Mesihci havralar” ve “isa camileri”.

“Hiristiyan tekkeleri”, “Mesihgi havralar” ve “Isa camileri” hakkinda

Hiristiyan tekkeleri (asramlari) kavrami, yirminci ylzyilin ilk yarisinda Hindistan’a misyoner olarak giden E.
Stanley Jones’un (1884-1973) hizmetiyle ortaya ¢ikti. Hiristiyanlik’in giderek Batl medeniyeti ve Hindistan’daki sinif
(kast) sisteminden dislanmis en alttakilerle iliskilendirildigini géren Jones, dikkatini Ust siniflardaki entelektiellere
yoneltti. Hindu entelektielleriyle “Yuvarlak Masa felsefe tartismalari’ olarak bilinen bir platform baglatti ve
Hindular’in bir araya geldigi ‘tekke’ (asram) adi verilen olusumu Hiristiyanlik’a uyarladi. Boylece isa Mesih’e iman
eden bireyler, aslen Hint kdkenli olan sosyal yapilarin bir parcasi haline gelebildi. Jones yéntemlerini ve
distncelerini, yazdigi iki kitap ile ortaya koydu: Hindistan Yolunda Mesih (The Christ of the Indian Road) ve Yuvarlak
Masada Mesih (Christ at the Round Table).

Mesihci Yahudilik’in kdkenleri, 1915’de Mark Levi’nin kurdugu Ibrani Hiristiyan Birligi’ne dayanmaktadir.
Hareket, Moishe Rosen’in 1967’de Israil’in Alti Glin Savasi’ndan sonra kurdugu ‘isa’ya adanmis Yahudiler’ (Jews for
Jesus) kurulusuna dek bir atilim yapmadi. 1975’de ‘Ibrani Hiristiyan Birligi’ adini ‘Amerika Mesihgi Yahudilik
Birligi’ olarak degistirdi ve 1986°da ‘Uluslararasi Mesih¢i Topluluklar ve Havralar Birligi’ kuruldu. Bu birligin
tyelerinin uygulamalari ¢ok cesitli olmasina ragmen, Mesihci Yahudiler genelde Eski Antlasma donemi Israil’in
bayramlari, solenleri ve oruglarini uygular (ve Hiristiyanlar’a 6zgu Paskalya ya da Noel gibi bayramlari kutlamazlar),
Eski Antlagsma yasalarina gore yemek yer, takkeler ve plskuller takar ve kendilerine ‘Hiristiyan’ demez, hag simgesini
kullanmay!1 reddeder. Bunlarin bir¢ogu, dis gériniis bakimindan Ortodoks Yahudiler’den farkli olmayan bir yasam
stirer. Bu hareketle ilgili birgok kitap yaymlanmis olup bunlarin en iyilerinden biri Carol Harris-Shapiro’nun Mesihgi
Yahudilik adli kitabidir.®

Mesihci Yahudilik hareketinin bir uzantisi olarak ortaya ‘isa camileri’ ¢ikmistir. “Msliman Hiristiyanlar” adina
cami dedikleri yerde bir araya gelip giinde bes kere Allah’a, isa araciligiyla Arapca dua eder. Ramazanlarda oruglarini
tutmaya devam eden bu Kisiler, bu siire boyunca Isa’ya tapinmaya adanir, islami helal inanisina uygun olarak yemek
yer. Bazi Kisiler, Islam’1 agikca terk etmenin sosyal dislanma ve hatta 6limle cezalandirildigi islam tlkelerinde Isa
Mesih’e iman edenler igin en uygun yolun bu oldugunu savunur. Bu hareketle ilgili makaleler arasinda Erich
Bridges’in /sa Camileri ve Miisliiman Hiristiyanlar Hakkinda* ve Phil Parshall’in Tehlike! Uygunlastirmada Yeni
Yénler® adh calismalari 6ne gikar.

Genel olarak, bu tir uygunlastirmanin amaci belirli bir kiltirin Gyelerinin kultlrel sinirlari ¢cignemeden ve yeni bir
kiltar olusturmadan tek gergek Tanri’yi tantyip O’na tapinabilecekleri bir ortam yaratmaktir. Eger bireyin Hiristiyan
olduktan sonra kiiltiiriinden gelen dini uygulamalarin bircogunu korumasina izin verilirse, Hiristiyan inancinin
insanlara daha cekici ve/veya “tehlikesiz” goriinecegi varsayilmaktadir. Sonug olarak, iman edenlerin sayisi sasirtici
bicimde artis gosterecektir. 1Ko. 9’a dayanarak bu yaklasimin, “nétr” kilturel uygulamalar, yani Kutsal Kitap’in
yasaklamadig! inanislar ve eylemler bakimindan gecerli oldugunu kabul edebiliriz. Fakat hem Isa Mesih’e iman edip
hem de eski dini aliskanliklarini sirdiiren birey veya topluluk s6z konusu oldugunda, Yas.12’nin boyle bir yaklasimi
tamamen gecersiz kildigina inantyorum. Belli bagli dini yapilarin korunmasi, senkretizm yoluyla Kutsal Kitap inancini
‘sulandirir’. Yas.12’yi g6z 6niinde tutarak yukarida s6z edilen (i¢ hareketi daha yakindan inceleyelim.

E. Stanley Jones, ‘Yuvarlak Masa Toplantilari’ ve ‘Hiristiyan Tekkeleri’yle ilgili olarak hem évgu aldi hem de
elestirilere ugradi. Yuvarlak Masa Toplantilari, Hindu entelektellerin felsefi tartismalarini yirittiga, kast (sinif)
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sistemi icindeki Hindular arasinda yaygin bir uygulamaydi. Felsefeyle baslayan, fakat daha sonra ruhsallik ve
teolojiye baglanan tartismalar, bir odada cember biciminde yere oturularak yapiliyordu. Fakat bu toplantilar sirasinda
hicbir tapinmaya ya da resmi dini 6gretiye yer verilmediginden, bu tartismalarin Yas.12’deki ilkeye aykiri oldugu
sonucuna varmak guctr.

Buna ragmen, tekke (asram) kavramini degerlendirmek daha giictur. Jones, Hiristiyan tekkelerini kesin bir Hindu
toplulugu &deti zerinde temellendirdi. Her ikisinde de, “aile’ adi verilen Uyeler sabah 5:30°da kalkar ve 6zel adanma,
bir takim isler, grup tartismalari ve haftada bir giin tamamen sessizlige yer verilen giinliik programlari izlerdi. Bdyle
bir yapinin dini 6geler tasidigl ve Yas.12’yi ¢ignedigi sonucuna varilabilir mi? Ya da Hinduizm ¢ok genis ve yaygin
bir dini yap1 oldugu icin, Elgilerin Isleri’nde soz edilen ilk imanhlara bircok bakimindan benzeyen boyle bir
uygulamanin ortaya ¢ikmasi hakli gérilebilir mi? Jones, kilise kurumu hakkindaki “zay1f” goérisi nedeniyle
elestirilere ugradi; ona gore kilise “gdreceli” bir kavramdi. Fakat Yeni Antlasma’da gelismis bir “Hiristiyan kilise
yapisi”nin nasil olmasi gerektigi hakkinda belirgin bir tasvir bulunmakta midir? Benim kisisel yargim, bulunmadigi
yonundedir ve bu konuda Jones’un gorustni paylasiyorum. Genel anlamda tekke kavramina bakarsak, belli bagh
Hindu dini ¢evreleriyle iliskiler bakimindan uygunluk sinirlarini zorlasa da Jones’un tekkeleri, inceledigimiz bu t¢
hareket arasinda bana en az rahatsizlik verenidir.

1970’lerden itibaren ABD’de ortaya ¢ikan Mesihgi Yahudilik, bana gére ¢ok daha sorunlu bir yaklagimdir. Yahudi
kokenli imanlilar, eylemlerini ve adetlerini tamamen kdiltirel olarak siniflandirarak Yahudilik’lerini koruma cabalarini
hakli gosterir, fakat birgcogu i¢in “Yahudilik’i korumak”, Musa’nin Yasasi’ndan (Tevrat’tan) veya Hahamlarin
Yahudiligi’nden kaynaklanan dini &detleri uygulamak anlamina gelmektedir.

Ilk 6nce, Hahamlarin (Diaspora) Yahudiligi’nin biitin uygulamalarinin, Mesih’e iman etmemisken gelistirildigi
icin, diger Hiristiyanhk digi dini uygulamalardan farkli sayilmamalari gerektigini belirtmek istiyorum. Yohanan ben
Zakkay (Zakkay oglu Yohanan), Yabne’deki okulu ve takipgilerinin gelistirdigi “tasinir Yahudilik”, hem Eski
Antlagma’ya dayali Yahudilik’in belli 8gelerini koruyan, fakat bunlarin étesine gecgerek pek ¢ok durumda yeniden
yorumlayan hiimanist bir dini gelisimdir. Bayramlarla iliskilendirilen pek ¢ok téren, Talmud’un gelistirilmesi ve
Yahudiler’in onun yorumlarina baghhgi, tek gergek Tanri’nin vahyinden bagimsiz olarak meydana geldi. Yahudi
kokenli imanlilar icin bu uygulamalari hos gérmek, Yas.12 ilkesinin belirgin bir ihlali anlamina gelecektir. Bunun net
bir 6rnegi sudur: Yahudi erkeklerin havralardaki toplantilara takke giyerek katilmasi zorunludur. Dualar ve diger dini
uygulamalar takke takilarak yerine getirilmelidir. Oysa, Yeni Antlasma’da dini uygulamalar sirasinda bir erkegin
herhangi sekilde basini értmesi yasaktir (1Ko0.11:4). Birbirine tezat bu iki &det arasinda kalan Mesihgi bir Yahudi
hangi yolu secgecektir? Diaspora Yahudiligi’ni mi yoksa Yeni Antlasma’yr mi? Kisisel olarak tanik oldugum her
durumda Yeni Antlasma yukimlultgi yerine Yahudi uygulamasi segilmistir ve ben bunu biyuk bir sorun olarak
gormekteyim.

Ibraniler’e yazilan mektupta Musa’nin Antlasmasi’ndan ileri gelen uygulamalar kéhne olarak adlandirihir (ibr.8:13)
ve imanlilar topluluguna emanet edilen ruhsal gergekligin gélgelerinden baska bir sey olmadiklari ilan edilir (fbr.10:1-
10). Kutsal Kitap’in “kdhne” dedigi bir uygulamayi sirdiirmek, bana gore en iyi ifadeyle sorgulamaya acik ve en kot
ifadeyle budalaliktir. isa’nin kendi buyrugu uyarinca, yeni sarap eski tulumlara doldurulmamali ve eski giysi yeni
kumas pargasiyla yamanmamalidir (Mat.9:16-17).

Bazilari Mesihgi Yahudilik’in, Yahudi kdkenli imanlilar igin “6zel bir imtiyaz” oldugunu savunur. Yahudi
kaltarinin Kutsal Kitap metinlerine dayanmasi ve kilise tarihi boyunca Yahudiler’in Hiristiyanlar’la yasadiklari
korkung olaylar ytiziinden, kimileri Yahudi imanlilarin kulttrlerini daha yavas bigimde terk etme cabalarina karsi daha
hosgoriilii olma egilimindedir. Mesihgi Yahudilik’in gercekten ne zarari oldugu sorulmaktadir. Ozellikle sorunlu ii¢
durumu belirteyim. Ilki Ortodoks, Hasidimci ve geleneksel Yahudiler’in genel olarak Mesihgi Yahudiler’e besledigi
siddetli nefrettir. Mesih¢i Yahudiler’in kendi yaklasimlari sayesinde birgok Yahudi’nin Mesih’e geldigini iddia
etmelerine ragmen, bircok gézlemci Mesihgi Yahudilik’in ayni sayida hatta daha fazla kisinin Mjde’ye iman
etmesinin 6éniinde astimasi gug bir engel olusturdugunu belirtir. Jeffrey Wasserman’in Mesih¢i Yahudi Topluluklari:
Yahudi Olmayanlara Bu Zsi Kim Satti?° adli kitabi bu durumu drneklemektedir.

Ikinci olarak, Ef.2:11-21 ve Gal.3:28 ayetlerinde ortaya konulan ilkeyi ihlal etme tehlikesi bulunmaktadir. Bu
konuya asagida daha etraflica sekilde deginecegim. Kisaca, El¢i Pavlus bu metinlerde Mesih’in takipgilerinin “t¢tncl
bir irk” olusturdugunu ve Uyelerin artik “Yahudi” ya da “Grek” olarak ayirt edilemeyecegini net bir sekilde belirtir.

Son olarak imanlilarin genelinde benim “antlagma karmasasi” adini verdigim bir tehlikenin ortaya ¢cikma olasiligi
vardir. Ogrencilerimden birinin yillar 6nceki evlilik téreni hala hafizamda. Bu térenin geneli Protestan bir gérevli
tarafindan yaratalmustd. Ciftin “kari ve koca” olarak ilan edilmesinin ardindan, kilisenin arka tarafinda beliren bastan
asagl Yahudi kiyafetleri giyinmis bir “Mesihci haham” 6ne dogru geldi ve cifti ibrani dilinde ve herhangi bir
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aciklamaya ya da ceviriye gerek duymadan tamamen ve torensel bicimde kutsadi. Kilise siralarindan yiikselen ugultu
dikkat cekiciydi: “Damat mi yoksa gelin mi Yahudi?”, “Ben ikisini de Hiristiyan saniyordum...”, “Neden mijdeci bir
Hiristiyan bir Yahudi’yle evleniyor?” seklindeki sorular térenden sonra bile devam etti. Eminim Ki bu ciftin ikisi de
Yahudi kokenli olmamalarina ragmen kendilerince anlamli ve 6nemli bir sey yaptiklarini dustintyorlardi. Bu durum
bana, glinimizdeki bazi Hiristiyanlar’in kolayca icine dismeye egimli olduklari bir “moda” ya da “heves” olarak
gorundu. Misafirlerin ise bu Hiristiyanhk digi uygulama nedeniyle kafalarinin karmakarisik oldugu besbelliydi.

Tartismaya agilan bu ti¢ yaklasim iginde bana en ¢ok rahatsizlik vereni “Isa camileri” olusumudur. Bu hareket
icindeki bazi misyonerler kendilerini ‘Musliman’ olarak tanitir. Yeni imanhlar asla ‘Hiristiyan’ ya da “Hiristiyanlik’a
donenler’ diye adlandirilmaz, *Musliman’ olarak kalir. Bu anlayisa uygun olarak vaftiz térenleri, yeni imanlilarin
sosyal cevrelerinden kopacagi korkusuyla, ya ertelenir ya da timden kaldirilir. Bununla birlikte, yeni imanlilar
iilkedeki tarihi kilise topluluklariyla iliski icine girmezler. ‘Cami’ adi verilen yapilarda islami tapinma bigimleri
korunur. Her giin bes kere tekrarlanan dua, Muslimanlar’la tamamen ayni zamanlarda yapilir. Baslica tapinma, pazar
gini yerine Islami adet geregince cuma giinleri yerine getirilir.

Yukarida Mesihci Yahudilik ile ilgili belirtilen sorunlar, her bakimdan “isa camisi” hareketi icinde de
gorilmektedir. Musliman énderler, bu tirden bir misyonerlik faaliyetini aldatici ve “ruhsal-distinceli” Kisilere
yakismayan bir tutum olarak degerlendirmekte ve bilytik 6fke duymaktadir. Kimi Musliimanlar ise, isa’nin bu
takipcilerini Islam tarihi boyunca yiizlerce benzer gelmis olan yeni bir Sufi akim olarak goriir. Bu imanhilar icin, Yeni
Antlagma’da acikca belirtilen “ayrilik” ya da “karanliktan aydinliga cagrilma” kavramlari 6nemli bir yer tutmaz
(2K0.6:14-18). Isa camisi olusumunu savunanlarin, tamamen 6znel kalan “Rab bize bdyle yol gosterdi” gerekcesine
ya da pragmatizme (“ise yariyor”) basvurmalari, inancima goére, bu uygulamanin Yas.12 ilkesini ihlal ettigi gercegini
degistirmez. © (gev: Alper Ozharar)
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Tovbeci Nikon?
Demetrios J. Constantelos

Tovbeci Nikon (yaklasik 1.S. 930-1000), Yunanli rahip, gezgin vaiz ve aziz. Nikon, Lakedaimon’daki
(Sparta’nin 6n adi) Hiristiyan olmayan yerli Yunan halkina, putperest Slavlar’a ve Girit’te Islam’dan donen
halka yaptigi hizmetlerle bilinir. Anadolu’nun Polemoniake’de (Pontos bolgesinde) zengin bir ailede
dinyaya geldi. 20-21 yaslarinda ailesinin malikénesinde calisan iscilerin calisma sartlarindan o kadar biyuk
rahatsizlik duyar ki ailesini reddederek Amastris (Amasra) sehri yakinlarinda, Parthenios (Bartin) nehri
kiyisindaki Chryse Petra (Cankiri yakinlarinda) manastirina sigindi. On iki yillik manastir hayatindan sonra
manastiri terk ederek Anadolu’nun cesitli kasabalarinda, sehirlerinde ve bélgelerinde, Girit’te ve Yunanistan
yarimadasinda vaazlar vererek yolculuk etmeye basladi. insan dogasiyla ilgili oldukca kétimser biridir;
bildirisinin ana temasini tévbeye odakladi. Bu ylzden ona ho Metanoeite (“tovbe etmelisin) lakabi
takilmisti. Girit’te 1.S. 961’den 1.S. 968-969’a kadar Hiristiyanlar arasinda hizmet etti; bunlara adanin
Araplar tarafindan isgali sirasinda (1.5.827-828den 1.5.961 yillari arasinda) islam’a donen Hiristiyanlar da
dahildi. Sonradan, Sparta’da yerlesmeden 6nce orta Yunanistan’da Atina, Chalkis (Egriboz adasinda) ve
Thebes (Istifa) dahil olmak Uizere cesitli sehirleri ve Peloponneses’deki (More yarimadasi) bazi sehirleri
ziyaret etti. Bazilarinin eski dini uygulamalarini israrla surdiiren Lakedaimon yerlileri ve Slav
putperestligine bagli iki kiigik Slav grup arasinda hizmetine devam etti. Mljde’yi duyururken bariscil ve
diyalektik bir tavirla kiiciik gruplara seslenirdi. Sparta yakinlarinda kurmus oldugu manastirda 61di. Her yil
26 Kasim’da anilmaktadir. ¢ (cev: Lara Ozharar)
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Dua Toplantilari Neden Gereklidir?

Joel Beeke!

“Dua toplantilari Hiristiyanlar’in gdziinde daha énemli bir yer tutmadikca kiliselerimizde asla genel anlamda daha
iyiye dogru bir degisim goremeyecegiz.” Charles Spurgeon, Yalnizca bir Dua Toplantisi adli konugmasinda boyle
sOylemisti.

Dua toplantisi ile Spurgeon, ayni topluluga ye Hiristiyanlar’in birlikte dua etmek amaciyla belirli zamanlarda bir
araya geldigi resmi toplantilari kastetmektedir.

Amerika’da dua toplantilari zor bir dénemden gecmektedir. Bir zamanlar atesli sekilde Kutsal Ruh’un y6netiminde
gecen bu toplu dualara, simdi kilise Uyelerinin yilizde onundan azi katiimaktadir. Kiliselerin cogunda dua toplantilar
asla diizenli olarak birlikte dua etme gelenegini kazanmamistir.

Lewis Thompson hakh bir sekilde “Eger bir kilisenin adanmighgi, tipki bir barometre (izerinde oldugu gibi dua
toplantilarinda ortaya konulandan daha yukariya ¢ikamiyorsa, o0 zaman hem topluluk 6nderi hem de topluluk
tarafindan dua toplantilarinin yaratilmesine daha biyik énem verilmelidir” der.

Dua toplantilarinin 6nemini yeniden kavramanin zamani gelmistir, ¢ciinkl bir arada ictenlikle dua etmeyen bir kilise
gelisme ve uyanis beklentisi icinde olamaz. Reform ddneminde kiliselerin vaaz ve dua amaciyla ¢cogu kez her giin
sabah ve aksam toplantilari dizenlediklerini unuttuk mu? Koreli Hiristiyanlar’in yilda 365 giin sabahlari (yazlari
sabah 5°te, kislari 6’da) dua igin bir araya geldikleri donemlerde, son yarim ytizyilda diinyanin hicbir yerinde
gorilmeyen capta uyanisin Kore’de yasanmasi sasirtici degil mi? Eger duayla ilgili ilk sevkimizi kaybettiysek Tanri
bizi bu konuda mahkum etsin ve nereden distugimuz, nasil tdvbe edecegimizi ve baslangicta yaptiklarimizi nasil
strdiirecegimizi (Va.2:4-5) hatirlamamiz igin bizi aydinlatsin.

John Brown Haddington’a (1722-1787) gore, dua ve paydaslik toplantilarinin imanlilara sagladiklari sunlardir:
1. Tanri’nin yapacaklari, yargilari ve gercekleriyle ilgili bilgiyi ilerletmek ve artirmak (Kol.3:16; Mez.111:2).
2. Uyeler arasindaki ortak anlayisi karsilikli olarak ifade etmek ve bunun getirilerini yasamak (Rom.15:1-2; Gal.6:2).

3. Uyelerin birbirini kutsallik iginde yasamak ve erdemli islerde etkin olmak konusundan tesvik edip cesaretlendirmesi
(Ibr.10:24-25; Ef.4:15-16).

4. Uyelerin ruhsal armaganlarini ortak yarar icin paylasmasi (1Pe.4:10; Ef.4:12-13).

5. Uyelerin, sadik ve samimi gézetmenler, 6gtit verenler ve birbirlerini uyaran imanlilar haline gelmesi (1Se.5:14;
Ibr.3:13; 10:24).

6. Uyelerin duada, tapinmada ve diger ruhsal etkinliklerde beraberligini saglamak (Mat.18:19-20).
7. Birlikte dua etmek ¢cogu zaman uyanisi baslatan ya da artiran bir yoldur.

8. Birlikte dua etmek, imanlilari ev icinde, ulus olarak ya da diinya genelinde isa Mesih’in kralligina adanmisliklarini
artirir.

9. Birlikte edilen dua, yogun bir hafta icinde ruhsal bir vaha anlamina gelir.

10. Birlikte dua etmek kilisedeki birligi gii¢lendirir.

11. Dua toplantilarda ortaya ¢ikan gii¢, Kilisenin tim hizmetlerine yayilr.

12. Yiice baskahinimiz olan Mesih dualarimizi toplar, milkemmellestirerek goksel Babamiza takdim eder.

13. Birlikte dua etmek, baskalarinin dualarini isiten imanhlarin dua armaganlari gelistirmek suretiyle bir dua egitimi
ortami saglar.

14. Birlikte dua etmek, Tanri’nin mutlak yetkisine ve litfuna olan tam bagimliligimizi sergiler. Mesih isa olmadan
hicbir sey yapamayacagimizi kabul eden toplu bir itiraftir.

Yukaridakilere dua toplantilarina katilmak igin daha da 6nemli bir sebep eklenebilir. Elgilerin isleri’nin 4.
bolumiinde kilisenin zultimlere bir arada dua ederek karsilik verdigi anlatilir (bu tam anlamiyla bir kriz dénemiydi).
Tanri halkini kusatan binbir tirlt sikinti vardir; bunlari gégislemenin yeri ise dua toplantilaridir. <

(cev: Alper Ozharar)
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KAYNAK
Wayne Grudem'in Hiristiyan flahiyati adli eseri hakkinda bir inceleme

Ken Wiest

Kaynak kitaplar imanhnin Kutsal Kitap’1 ayrintilariyla ve bir bitiin olarak anlamasi igin temel bilgiler saglar. Bu
nedenle Kutsal Kitap sézllkleri, atlaslari, el kitaplari ve dizinleri bir imanlinin kutliphanesine 6nemli katkilarda
bulunabilir. Sistematik teoloji kaynaklari da bu sinifa dahildir.

Turk kilisesi uzun yillar boyunca bu tip kaynaklardan mahrum kaldi. Wayne Grudem’in Sistematik Teoloji adli
eserinin Hiristiyan flahiyat bashgi altinda yayimlanmasi sistematik teoloji konusundaki eksiklige cevap vermektedir.
1200 sayfa olan asli, editor Jeff Purswell tarafindan daha kullanilir olmasi icin 500 sayfaya indirilmistir. Icerik
degistirilmemis, sadece dipnotlar ve daha akademik olan bilgiler ¢ikariimistir.

Grudem kitabinin anlastlir olmasini hedeflemistir. Kitabinda 6gretilerin timina bunlari destekleyen fikirler
esliginde yeterince agiklamaktadir. Amaci égretinin yasamimizdaki anlamini daha derin bigcimde kavramamiza
yardimci olmaktir. Bu sayede mijdeci bir kilisenin (katilimcilarinin ¢ogunun) égretide birlik saglamasi arzu
edilmektedir.

Grudem’in kitabi, birkag 6nemli eksige ragmen, aligilagelmis bir siralamada ve diizende sunulan bolimlerden
olusur. Kitap sistematik teolojiye girisle baslar, bunu takiben Kutsal Kitap ¢alismasi, Tanri (ve bu bélime dahil olarak
melekler, seytan ve cinler), insan (ve giinah), Mesih, kurtulus, kilise (ve ruhsal armaganlar) ve gelecek olaylar 6gretisi
gelir. Grudem’in Kutsal Ruh’un armaganlar yoluyla kilise igindeki roliine deginmesine ve Kutsal Ruh’un
Tanrihgini/ozini Uclii Birlik bashg altinda anlatmasina ragmen Kutsal Ruh lizerine basli basina bir bolimiin
bulunmayis! hissedilen bir eksikliktir. Sistematik teoloji calismalarinin pek azi israil’i ayri bir baslik altinda inceler ve
genellikle bu konuda daha tarihsel bir yaklasimda bulunulur. Ancak Kutsal Kitap’in yarisindan cogu Tanri’nin Israil’le
olan anlasmalariyla ve ona Kars! yaklasimlariyla doludur. Daha kapsamli bir “sistematik” teoloji arastirmasi, israil
konusunu hem anlasmalarin islevi hem de Tanri’nin kurtarma tasarisi igindeki yeri bakimlarindan ele almahdir.
Kitapta, diger kaynaklar icin aciklamali bir kaynakca da dahil olmak Gzere (¢ yararh indeks, temel ilkelerin kisa
tarihgesi ve bir sézIlik bulunmaktadir. Grudem her bélimin sonunda gézden gecirme ve uygulama sorulari, bir ezber
ayeti ve énemli teolojik kavramlarin bir listesini eklemistir.

Her kitapta anlagsmaya varilan ve keyif veren noktalar olacagi gibi bazi konularin daha iyi ele alinmig olmasi arzu
edilebilir. Elbette bazi bakimlardan yazarla okuyucu arasinda anlasmazliklar olabilir. Bu ¢alisma da daha farkl
degildir. Grudem sistematik teolojiyi basitce ve akilda kalacak bicimde sdyle tanimlamaktadir: “... herhangi bir
konuda ‘Kutsal Kitap bugtin bize ne 6gretiyor?” sorusunu cevaplayan calismalarin timad”. “Birincil” ve “ikincil”
Ogretileri, ya hayatimizda ve dislincelerimizde ya da diger 6gretiler Gizerinde (bir 6gretiyi anlayabilmek icin bir
digerinin dogru oldugunu varsaymaliyiz) 6nemli etki birakan ogretiler olarak aciklamaktadir. Ogretiler tizerine yapilan
calismalar, Tanri’ya tam anlamiyla itaat etmemiz, imanda gelismemiz ve hatayi tanimlayarak ondan kaginmamiz igin
gereklidir. Grudem uygun bir yerde hakl olarak, teolojiyi nasil calismamiz gerektigine isaret etmektedir. Teoloji
uzerinde ¢alisma yapilirken duayi ve algakgonillultigt ihmal etmemeliyiz. Ayni zamanda anlamak i¢in aklimizi da
kullanmaliyiz, ancak deneyim sahibi olanlarin Kitaplarindan yararlanmali ve sadece kendi aklimiza giivenmemeliyiz.
Kutsal Kitap’in tumanu tarihsel siraya bagli kalarak etraflica ¢alismaliyiz. Tim bunlarin sonucunda igimizde 6vgu ve
seving olmahdir (6greti calismalarinda sikga goriilmeyen bir anlayistir!).

Grudem’in dahil ettigi bazi kiskirtici (yazar da boyle olduguna yirekten katilir) sonuclar sunlardir:
e Tanr’yl anlamak ve O’na itaat etmek i¢in ilahi esinleme gereklidir.

e Tanri’nin kendisini tarih ve doga icindeki her seyde agiklamasi yeterlidir. Bu durumda insanin kanit
“yetersizligi” konusunda mazereti olamaz. insan kanitlari yanls yorumlamaktadir.

e Insanin Tanri’nin suretine isaret eden yaraticiliginin 6nemi (Grudem, miizik, bahgivanlik ve hatta bir cocugun
cizimi gibi seyleri siralamaktadir).

e Grudem’in Yaratilis hakkinda evrime Kkarsi kisa fakat iyi bir degerlendirmesi bulunmaktadir. Ayrica
erkek/kadin konulari hakkinda gucli bir bolim dahil edilmistir.
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e Grudem ayrica duanin ve duayla ilgili “sorunlarin” teolojik énemine de deginmektedir.

e En biyik mucize yaratihis veya dirilis degil, Mesih’in beden aligidir.
e TanrI’ya itaat, yasam sirdiirmekten daha énemlidir.
e Isailahi 6ziinde degil, insan 6ziinde denenmisti.

e TanrI’ya itaat etmek igin gerekli motivasyon bir ya da iki tane degildir, coktur. Bunlar Tanr1’yi hosnut etmeyi,
odulleri, Tanri’ya mitesekkir olmayi, Tanri korkusunu, Tanri sevgisini ve tanikligi ve digerlerine hizmeti
icerir.

Bu elestirmenin katilmadigi noktalar az sayida olmakla beraber bazilari énemlidir. Birincisi, Grudem’in kosulsuz
secilmislikle ilgili diisiincesini desteklemek icin Rom.8:29’la ilgili yorumu: Kutsal Kitap’taki “6nceden belirlenme”
kavrami Grudem’in “kisisel secim” goristni desteklemedigi gibi kosulsuz secimin de nedeni olamaz. Hakli olarak
tovbeyi/imani, Rab’be gelmek icin “bir” eylem olarak gérmesine ragmen, Grudem tévbeyi dar bir anlamda tanimlar.
Kutsal Kitap, kurtulus icin edilen tévbenin sadece gunaha yonelik oldugu ya da islenen glinahlar igin kederlenmek
gerektigi distincesini desteklemez. Steve Waterhouse’un “kisinin Mesih’e glivenmesine engel olan her seyden
vazgecmesi” seklinde tanimladigi tévbe kavrami, Kutsal Kitap’taki yer verilen tovbe anlayisina daha yakindir.
Grudem’in kiliseyi “butin zamanlarin” imanlilarindan olustugunu iddia etmesi Yeni Anlasma’da kesinlikle 6gretilmez
(Gal. 6:16, konunun gelisine gore bakilirsa Yahudi imanlilardan s6z etmektedir). ilgingtir ki, Grudem bin yil 6ncesi
(premillenial) géristin kitabinda destekledigi ve Israil’in gelecekte bir islevi oldugunu savundugu halde, kiliseden
s0z ederken bu ayrim siliklesir. Son olarak Grudem’in ruhsal armaganlar hakkindaki gorus, Grekge dilbilgisi i¢indeki
bazi 6nemli noktalari ve baskalarinca yapilan elestirileri dikkate almadigi anlasilan peygamberlik tanimlamasi
nedeniyle bozulmaktadir.

Ancak tim bunlarin yaninda Hiristiyan /lahiyati’nin kitapliginizda mutlaka bulunmasi gereken bir Kitaptir. Daha
da dénemlisi, Rab’le slrdirilen iman yolculugunda mutlaka okunmali ve degerlendirilmelidir. Biz imanhlar, Tanri
vergisi yeteneklerini sadakatle kullandigi icin, Grudem’e minnet borgluyuz. € (cev: Lara Ozharar)

Wayne Grudem, Hiristiyan flahiyati : Hiristiyan fnancinin Temel Ogretileri
(Istanbul: Yeni Yagam Yayinlari, 2005); Tirkcesi Levent Kinran
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