e-manef

“Birgok tanik 6nuinde benden isittigin sozleri, baskalarina da 6gretmeye yeterli olacak givenilir kisilere EMANET ET.” 2Ti.2:2

Say! 13 ¢ Ocak — Mart 2008 ¢ U¢ aylik Uicretsiz e-posta dergisi

icindekiler:

DUSUNCE

Li-Derkenar: “Ayna Uzmani Saban” (CRUCK FAr0B) ........c.cuiiiuiriiiniiiniiiissiseissise ettt 2

Tamam mi? Devam mi? Diinya Gériisiinin Degisimi (1. Bolim) (Steven K. MIttWeAE) ........ccvevierienieenseeseseise e, 3

MESIN V& KUIUF (LAITY POSION) ...vvveceiesceetsiscesisseesssessesssesessssss st sssssss s s sess s ss st sess s esssasessssesesnssasesssesssssesssansesnssssessnnes 5
KITAP

Galatyalilar Serisi: Galatyalllar 4:8-5:1 (INSAN OZDEK) ............oerrrevvvverieseeeessieesse s essssssssssssssssssssssssssssssss s 7

Farkliliklara Saygi Gostermek: Dinya’nin Yasi Tartismasi (2. Bolim) (Caroling Brown) ... 10
TARIH

Dénim Noktasi Serisi: Fransiz Devrimi: Avrupa’da Hiristiyan Karsithdinin Yayilmasi (1789) (Mark Noll) .........cccooevvencninn. 13
HiZMET

Keder: Yeniden Umutlanabilmek (Paul David THPP) .....cowverieimreeirieineisisiseisisiess s 15

e-manet Tiirkiye'de hazirlanarak Tirk kilise dnderlerine (icretsiz olarak gonderilen U aylik e-posta Kutsal Kitap ve tanribilim dergisidir.
e-manet, 2. Timoteos 2:2'deki strecin gerceklesmesine ara¢ olmayi amaglamaktadir. Yarinin énderlerini donatacak olan buguinki
Tirk kilise dnderlerinin donatilmasina katkida bulunmak istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi vardir: olgunlagma ve hizmet.
Dergide benimsenen iki temel deger vardir: Ustiin nitelikli icerik ve okuyucularin yarari.

Kilise dnderlerinin elestirel diistinme, dustincelerini net bir bigimde belirtme ve farkli gérlgleri sevgiyle hos gérmenin yani sira, Kutsal
Yazilar'a gore degerlendirme kapasitelerini gelistirmeleri can alici dnem tagir. Bu derginin bdyle bir gelisim stirecine yarayacak yapici
bir ortam saglayacagini umuyoruz. e-manet’in yararli olmasi igin tepkilerinizi, isteklerinizi ve elestirilerinizi bildirmeniz gerekecektir.
Bunlari e-manet@mail.com adresine iletebilirsiniz.




e-manet * say| 13, Ocak-Mart 2008 « sayfa 2

~» DUSUNCE

Li-Derkenar

“Ayna Uzmani $aban”

“Beyefendi, evinizde bir ayna yok mu?” demekten alamadim kendimi.

Normalde dolmusta yanimda oturan biriyle boyle konusmazdim. Ama saclari darmadaginik ve birkag
gundur surati tiras olmamis adamin alninda da (herhalde sobanin killeri bosaltirken terini silmisti) siyah
bir leke vardi. Bu kadari da fazlaydi artik! Ayrica adami g6ziim bir yerden isirtyordu... yiizi (kirli ve
bakimsiz olmakla birlikte) tanidik geliyordu...

“Bana mi soruyorsun, be adam!” diye gurleyerek ban déndi yanimdaki yolcu. Birdenbire yiiziniin kizgin
ifadesi yumusadi. “Vay Yasar, sen misin? Seni sakacl seni... Makalemi mi gordiin yoksa?” dedi.

“Sabancigim...” diye kekeledim. Bu bakimsiz adam meger lisede uzaktan tanidigim sinif arkadagimmis!
“Seni bunca yil sonra tekrar gérmek ne guizel... Ama ne makalesi?” dedim.

“Yapma be Yasar! Ayna konusunu sen actin ya! Gegen Cumartesi ekinde “Aynalarin Bilinmez Tarihi”
diye bir yazim ¢ikmisti... Makalemi gérmedinse, neden bana aynalardan sdz ediyorsun ki?”

“Bir dakika, Saban... Sen yazar mi oldun?” dedim.

“Yazar olmaktan cok arastirmaciyim, Yasar. Kendimi ayna olayina biisbitiin adamigim. Aslina bakarsan
¢ok harika, buyuleyici bir olay ayna!”

“Gulzel ama...” diye basladim.

“Bana ‘Ayna Uzmani Saban’ diyorlar” dedi gururla. “Biliyor muydun, en eski ayna bizim topraklarda
Catalhdyiik’te obsidiyenden yapilmis... tam sekiz bin yil énce!”

“Cok ilging, Saban, ama...”

“Benim icin aynalarin amasi mamasi yok, be Yasarcigim. Ug yillik Yiiksek Ayna Okulu’ndan mezun
oldum. Aynalarin tirleri, yapimi, kullanimi, tarihi, koleksiyonculugu... hepsinde uzmanlastim.”

“Konuya hakim oldugundan stiphem yok. Yine de...”

“Ayna ¢ok guzel icat ama bizim halk aynanin kiymetini bilmiyor. Zaten dogru dirust bir ayna kiltirimuz
yok ki! Finansman bulup evlere bedava el aynasi yollamay! diistintiyorum. Sence nasil olur?”

“Bedava ayna... Tabii ki her eve lazim, Saban, ama ilk dnce...”

“Aa aa... Burasi benim duragim, Yasar. Seni gérmek cok giizeldi! Yine gortselim!” diyerek ayaga kalkti,
eski dostum “Ayna Uzmani Saban.”

Ne diyecektim? “Peki, Saban...” dedim. “Kendine iyi bak.”

Lol o)

Kutsal Kitap hepimize s6yle buyurur: “...s6zin dinleyicisi olup da uygulayicisi olmayan kisi, aynada
kendi dogal yiiziine bakan kisiye benzer. Kendini gorur, sonra gider ve nasil bir kisi oldugunu hemen
unutur. Oysa miikemmel yasaya, 6zglrliik yasasina yakindan bakip ona bagli kalan, unutkan dinleyici
degil de etkin uygulayici olan kisi, yaptiklariyla mutlu olacaktir”” (Yakup 1:23-25).

Bu yazi biraz farkl oldu sanirim. Hemen sunu énemle vurgulamak istiyorum: Bu yaziyla kimseye 6zel
kastim veya sitemim yoktur! Gercegi soylemek gerekirse, kendi hayatimda Rab’be hizmet etmenin bir
parcasi olarak Kutsal Kitap konusunda daha bilgili ve bilincli olmaya ugrasirken icime bir kurt dusti: Ya
Kutsal Yazilar’i iyi bilip daha az uyguluyorsam?... Bu ylzden bu kii¢lik 8yklyu hepimize iletmeyi uygun
gordim.

Ayna Uzmani Saban gibi olmamaya dikkat edelim. Kutsal Kitap konusunda bilingli ve bilgili olalim.
Ama her seyden 6nce, Rabbimiz’in lttfuyla, Tanri’nin S6zi’nii uygulamakta uzmanlasalim. <

(Chuck Faroe)
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Tamam mi? Devam mi? Diinya Gortstintin Degisimi (1. Boltm)
Steven K. Mittwede

Sorgulanmayan bir hayat, yasanmaya degmez.
Sokrat (1.0. 469-399)

Temelimiz Kimligimizdir

Iginde bulundugumuz kutsallasma siirecinde zaman gectikce kendi hayatlarimiz ve etrafimizdaki Mesih
imanlhilarinin hayatlarinda bazi degisikliklerin gorilmesini bekleriz. Rab’be hamtlar olsun ki O iyi ve guvenilir
oldugu icin degistiriliriz. Gergekten! Ama Chuck Faroe bu dergide daha 6nce yazdigi gibi, degisim, “bizim
gayretli, diistinen ve dzelestiride bulunan kisiler olmamizi gerektirir.”*

Bizler pasif olarak degil, aktif bir sekilde Tanri’nin lutfunu benimsemeliyiz. Tanri’nin bize bagisladigi lutufla
hem aklandik hem kutsallastiriliyoruz hem de yiceltilecegiz. Bu kutsallasma sureci i¢indeyken bize dusen pay
O’na “yapismaktir” (Yer.13:11), Kutsal Kitap’in baska bir deyisiyle, Mesih’te kalmaktir. isa, “bende
kalmazsaniz meyve veremezsiniz” (Yu.15:4) der. Ama bu sadece O’na inanmak veya O’ndan vazgegmemekten
ibaret degildir. O halde ne demektir bu? Miles J. Stanford sGyle anlatir:

Cogumuz icin Tanri’dan yardim istemekten vazge¢me zamani geldi. Kurtulmamiza yardim etmedi,
Hiristiyan yasami surdiirmemize de yardim etmeye niyeti yok!

Olgunlasmamislik, Rab Zsa’yi bir Yardimci olarak gérir. Olgunluk ise, O’nun yasamin ta kendisi
oldugunu anlar. J.E. Conant s6yle yazmistir: Hiristiyan yasami Mesih’in yardimiyla yasamak degil,
Mesih’in bizde kendi yasamini sirdirmesidir. Dolayisiyla O’nunla strdirilmeyen yasam, Hiristiyan
yasami degildir; O’nun etkin olmadigi bir hizmet de Hiristiyan hizmeti degildir. Clinku bdyle bir yagam
ve hizmet sadece insani ve dogal bir kaynaga sahiptir, oysa Hiristiyan yasaminin ve hizmetinin kaynagi
dogaiistii ve ruhsaldir... /manhnin yardim igin yalvarmasina gerek yoktur, onun yapmasi gereken
Mesih’le birlikte kendisine verilmis olani silkrederek benimsemektir.?

Hayatlarimizda 6nemli degisiklikler olacaksa, bdyle bir temel kesinlikle gereklidir. Baska bir gercek temel
yoktur. Bu temelin atilmasi olgunlagmanin ilk adimidir.

Evet, artik biz yasamiyoruz, Mesih bizde yasiyor: “Mesih'le birlikte carmiha gerildim. Artik ben yagamiyorum,
Mesih bende yagiyor. Simdi bedende siirdirdigiim yasami, beni seven ve benim icin kendini feda eden Tanri
Oglu'na imanla surdiirtiyorum.” (Gal.2:20). Mesih Isa’da yeni yaratigiz, “eski seyler gecmis, her sey yeni
olmustur.” (2Ko0.5:17). Anlasilan bu bir kimlik meselesidir. Nufus clizdanimiz degisecekse artik memleket
hanesine “Cennet” (Flp.3:2’de yazildigi gibi, “bizim vatanimiz goklerdedir”), ad hanesine ise “Kutsal”
yazilmalidir (1Ko0.6:11: “... yikandiniz, kutsal kilindiniz, Rab /sa Mesih adiyla ve Tanrimiz'in Ruhu araciligiyla
aklandiniz.” Ayrica bu konuda bkz. Ef.1:4; 2:19; 4:24; 5:26; Kol.1:22; 1:27; 3:12; 1Se.4:17; 2Se.2:13; Ibr.3:1;
10:10,14; 13:12; 1Pe.1:2; 2:9). Slphesiz kimligimiz degismistir. Kendimizi “cennetli” ve “kutsal” hissetmesek
bile asil kimligimiz budur, ¢tinkii isa Mesih 6lumii ve dirilisiyle bunu bize kazandirmistir.® Kurtulusumuzu ve
kutsalligimizi kendimiz kazanmadik, kazanamadik.* Kazanamadigimiz bir seyi de kaybedemeyiz.

Kutsal olmamiza karsin ne yazik ki her zaman kutsal bir sekilde yasamayiz. Ancak artik bir mazeretimiz yoktur,
cunka, “Kendi yiceligi ve erdemiyle bizi cagiranin tanrisal gucd, kendisini tanimamiz sonucunda yasamamiz ve
Tanri yolunda ylrimemiz icin gereken her seyi bize verdi.” (2Pe.1:3; vurgu eklenmistir). Tanri, Pavlus’a
seslendigi gibi, bize de su sasilacak vaatte bulunur: "Litfum sana yeter. Clnki gticim, gugsizlikte tamamlanir™
(2Ko0.12:9).

Makalenin bu kismini toparlamak amaciyla J.1. Packer’in klasikler arasinda sayilan Tanri’yr Tanimak adli
kitabindan carpici ve tesvik edici bir alintiya dikkatinizi cekmek isterim:
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O halde sonu¢ olarak 6nemli olan nokta benim Tanri’y1 tanimamdan ¢ok, O’nun beni tanimasidir. O’nun
ellerine iglendim. O’nun aklindan ¢ikmiyorum. O’na iligkin bilgim O’nun bilmesiyle basladi. O’nu
tantyorum, ¢lnku ilk 6nce O beni tanidi ve beni tanimaya devam ediyor. Beni bir dost olarak taniyor ve
seviyor. Gozlerini bir an bile benden ayirmiyor. Bir an bile dikkati dagilmadan beni gozetmeye devam
ediyor.

Bu cok derin bir bilgidir. Tanri’nin beni sevgiyle tanimasi ve iyiligim icin beni gdzetmesi sozle
anlatilmayacak kadar buyuk bir teselli kaynagidir. O’nun sevgisi timdayle gergektir, benim yaptigim tim
eski kotdlukleri bilmesine ragmen bu bdyledir. Benim hakkimdaki higbir gercgek, beni bile sik sik
sasirtmasina ragmen O’nu asla sasirtmaz ve bana bereketlerinden bahgetmeye devam etmekten O’nu
caydirmaz.®

Mesih’te isek ne olursa olsun ve ne yaparsak yapalim, *“...ne 6liim, ne yasam, ne melekler, ne yonetimler, ne
simdiki ne gelecek zaman, ne gucler, ne yukseklik, ne derinlik, ne de yaratilmis baska bir sey bizi Rabbimiz Mesih
Isa'da olan Tanri sevgisinden ayirmaya yetecektir’” (Rom.8:38).

Diunya Gorusu Kavrami

Ilk basta soz ettigimiz degisikliklerin olmaya basladigini gérdigiimiizde Tanri’nin bizde varligini strdirdigini

anlariz. Stkrolsun, bazi eski aliskanliklarimiz zamanla kaybolmaya baglar. Peki ayni zamanda diinya goristimuz
de degismekte midir? Yani icimizde (degerlerimiz, tutumlarimiz, distince tarzimiz ve bakis agimizda) saglam ve
kalici degisiklikler olmakta midir?

Oncelikle “diinya goriisi”nii tanimlayalim. Bedia Akarsu su tanimi dile getirir:

Evrenin ve yagamin anlamini, eregini, degerini, insan varligini ve davraniglarini bittiniyle kavramaga
calisan duglince; evrene toplu bir bakis. Bu baglamda: 1 — Bir insanin davranig, degerleme, distinls ve
eylemlerinde dile gelen, yasam tizerindeki kanilarinin bitlind. 2 — Dlnya ve gerceklige insan ve
yasantilari agisindan toplu bakis. (Bu bakis kuramsal ve bilimsel sonuglari g6z 6niinde bulundurmaz.) 3
— Dinyaya ve insanin diinyadaki yerine felsefe acisindan toplu bir bakis. Dizgesel olarak 6zellikle fizik
Otesi doga fGeIsefesi, insanbilim, ahlak felsefesi, tarih felsefesi ve din felsefesi gercevesinde ele alinip
islenmistir.

Anlagilacagi gibi, “her insanin kendine 6zgii bir diinya goriisii vardir.”” Ama bu toplu bakis® sadece bilingli

distncelerden degil, ayni zamanda bir kisinin dile getiremedigi sezgi ve izlenimlerden de sekil alir. Yani, yasam
hakkinda herkesin az ¢ok ifade edilebilen bazi varsayimlari ve “6nkuramsal taahhutler”i® vardir; bunlar akla
degil, yurege yerlesen kararlardir. Bu varsayimlar ve énkuramsal taahhtler, dile getirilmiyorsa bile, insanin
hayatini yonlendirir. Istanbul Universitesi Felsefe Profesorii Nermi Uygur (1925-2005) da su keskin agiklamayla
konuyu aydinlatir:

Demek ki, dlinya goriisu her zaman insanin yaptiklarina gekidlzen veren bir yagama “Usl0bu’ sunar.
Nasil yasamaliyim? Nasil bir yasam yasanmaya deger? Hangi amaclara erismeye ¢aligmaliyim?
Dinyadaki yonelislerimi neye, nelere gdre ayarlamaliyim? Bttn bu sorular bir sekilde ahlaki
sorularidir.*

Bunun igin konumuzun énemli oldugunu kabul etmek zorundayiz, ¢inki yaptigimiz her secim (gerek bir
eylemimiz, gerek bir diisiincemiz, gerekse bir tutumumuz) ahlakidir. Peki ahlak dlcutimuz neye veya kime gore
olmah? Uye oldugumuz topluma veya aileye gére ya da kendi keyfimize gore mi? Bu konuda, Hiristiyan
felsefeci tanribilimci Ronald Nash su aciklamayla dogru tespitte bulunur:

Hiristiyan dunya gorugsine gére Tanri, fiziksel evreni yoneten ve evrenin diizenini mimkin kilan
yasalarin zeminidir. Ayni zamanda Tanrl, insan davranislarini yoneten, insanlar arasinda ve bireysel
olarak diizeni miimkiin kilan ahlaki yasalarin zemini olmalidir.**

Herhangi bir (6zellikle Hiristiyan) ahlak sistemi igin tek saglam temel Tanri’nin karakteridir. Clinkl zaman veya
duruma gére degismeyen, géreceli olmayan baska élciit yoktur.*

Hacettepe Universitesi Felsefe Profesorii ioanna Kuguradi de diinya gorist ile ahlak arasindaki baglantiy!
gOrmustir. Etik adh kitabinda inanclarimizin (bu baglamda, s6z edilen “inanclar”a dile getirebildigimiz ve
getiremedigimiz varsayimlarimiz ve énkuramsal taahhitlerimiz de dahil edilmelidir) tutumlarimizi belirledigini
vurgularken, diinya gorlst kavramini su tanimla aydinlatir:
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... Kiginin, yasamin nasil olduguna, anlamina v.b. iliskin temel dugstnceleri: insan yasamina deger atfeden
digsunceler ve b) yasamda genellikle olana-yapilana iliskin, kiginin kendi deneyimiyle edindigi temelli
temelsiz kanilar ve olusturdugu inanclardir.

Insan anlayislari ise, insanin nasil bir varlik olduguna ve nasil olmasi gerektigine iligkin dustinceler:
a) insana deger bicmeler ve b) kisinin degerliligini-degersizligini olusturan dzellikler konusunda
dusuncelerdir.™® (koyu harflerle vurgu eklenmistir)

Maalesef bu konuyla ilgilenen tanribilimcilerin buytk cogunlugu diinya gorist kavramini dogru bir inang
bildirgesine indirgemekten kendilerini alamazlar; diinya gorust yalnizca bir 6nermeler listesiymis gibi sunarlar.
Bu kismen dogrudur, ama az énce sozuni ettigimiz gibi dinya gorisu kavrami ondan daha karmasiktir.

Bu makalenin 2. bélimiinde bu 6nemli kavramdan ve beklenen degisimden séz edecegiz. <

“Kisinin kendi iyi 6grenmedikce kimseye iyi 6gretemez. Ogretmeyi 6grenmedikce de
kimse iyi 6grenemez. Ustelik, bilgi uygulanmadikca hem 6grenmek hem de 6gretmek
bos ve yararsizdir.”

Herman Witsius (Hollandali pastor ve teolog, 1636-1708)

Mesih ve Kltlr
Larry Poston

Yirminci yizyilin ortasinda teolog ve yazar H. Richard Niebuhr, Hiristiyanlar’in, yasadiklari kilture karsl
tutumlarini kategorize edecek bir model tasarlamistir. Niebuhr’un kitabi Mesih ve Kiltir, Hiristiyanlar’in gesitli
kalturlerle olan iligkilerinin milyonlar tarafindan anlagilmasini saglayan cagdas bir klasik haline gelmistir.
Niebuhr’un 6ne surdigl bes yaklasim soyledir:

1. Mesih ile Kdltur Birbirine Karsittir. Bu yaklasim, insan kultlrindn toptan yozlasmis ve kurtarilamaz
olduguna inanan ayrimcilar tarafindan benimsenir. Bu durusun taraftarlarina gére gunah, kurumlarin,
toplumsal yapilarin, 6érnegin kentlerin ve sirketlerin icinde yuvalanmistir. Buna gore dulnya, “kétilugin gicu
altindaki bir alemdir; 1s1gin egemenligine mensup olanlarin girmemesi gereken karanlik bélgedir; yalanin,
nefretin ve cinayetin egemenligiyle nitelenir; Kayin’in mirascisidir” (sf. 48). Bu gorise katilanlar Pavius’un
2. Korintliler 6:17’deki “Bu nedenle, "/mansizlarin arasindan ¢ikip ayrilin” diyor Rab. "Murdara
dokunmayin, Ben de sizi kabul edecegim” sozlerini destek alirlar. “Mesih ile Kiltir Birbirine Karsittir”
disuncesini benimseyenlerin ¢cogu, “sekiler” toplumla mimkin oldugunca az iliski i¢inde olan kiguk
topluluklar olusturur.

2. Mesih Kultiriin icindedir. Niebuhr’a gére bu, Tanri’nin egemen iradesini insan kiltirleri icinden ve iginde
ylrGtmekte olduguna inanan tlimhlarin yaklagimidir. itiraf etmek gerekirse, kiltir icindeki belli basli
ogelerin insan gunahinin dranleri oldugu kabul edilmelidir, fakat cogu kez kiltlir basitce insan olmanin bir
sonucudur. insanlar Tanri’nin benzeyisinde yaratildiklari igin, kiilttirlerinin de bir bakima Tanri’nin
benzeyisinden ogeler tasidigl kabul edilir. Sonug olarak, kisinin kendini kulttirden soyutlamasina gerek
olmadigi gibi, Tanri’nin insanlik i¢in guttigi tasarinin, insanin yarattigi cesitli 6geler ve bigimler araciligiyla
nasil yurataldiguni 6grenmek amaciyla kaltirle ilgilenmek gereklidir. Bu yaklasimi izleyenler, Filipililer
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4:8 gibi ayetleri vurgulamayi uygun bulurlar: “Sonug olarak, kardeslerim, gercek, saygideger, dogru, pak,
sevimli, hayranlik uyandiran, erdemli ve 6villmeye deger ne varsa, onu disintn.”

3. Mesih Kultiirden Ustiindiir. Niebuhr bu gériise uzlasmaci yaklasim adini verir. 11k yaklasima gore insan
kaltdrina tumiyle reddetmek veya ikinci yaklasima gore oldugu gibi kabul etmek yerine bu Gglinci
yaklasimi benimseyenler, Kutsal Kitap’a dayal Hiristiyanlik’in ilke ve kurallari ile insanhgin kalturler icinde
kendini gosteren cesitli disavurumlari arasinda bir uzlasma ortaya koymaya calisir. Thomas Aquinas’in
yasaminda gorilen uzlagsmaci tutumun bunu en dogru bigimde agikladig! distndlir: Aquinas, “Radikal
Hiristiyanlar’la birlikte diinyayi reddetti. Ancak kendisi, ktltirt ve aile kavramini koruyan, 6gretimi
savunan, uluslari yargilayan, toplumda dinsel yasami yoneten Kilisenin bir kesisiydi”. Bu yaklasimin
destekgileri, tipki “Mesih ile Kultur Birbirine Karsittir” yaklasimini benimseyenler gibi, “dunya” ile “kilise”
arasinda bir ayrim yapar. Ancak uzlasmacilar, toplumdan kalici bigimde ¢ekilmezler; kurumsal kiliseye
kutsal *“siginak’ olarak giderler; “dlinya”ya doniip orada “tuz ve 1s1k” olarak islev gésterebilmek icin kilisede
glclenirler.

4. Mesih, Kultira Donusttrar. Reformcu John Calvin, Hiristiyanlar’in icinde bulunduklari kulttr Hiristiyan
kalturine donistirmekle sorumlu olduklarini 6gretmistir. Calvin, politik, ekonomik, yasal, diizenleyici veya
egitimle ilgili olsun, tum sosyal kurumlarin Tanri’nin yetkisi altina getirilmesi gerektigine inaniyordu.
Niebuhr, bu yaklasim taraftarlarina déntsumcu adi verir ve “tarihi, Mesih’te Tanr1’yla yiizlesme olarak
gorduglinden, yaratilis ve kiltur dinyasinin yok olacagi nihai bir son beklemez, bunun yerine Rab’bin her
seyi kendi yiceligiyle donustirebilecek gicte oldugunun farkindadir”. Augustine gibi déniistimci teologlara
gore yeniden dogus, insan zihnini giinaha duslisiin etkilerinden 6zgur kilarak toplumdaki cesitli sosyal
olusumlari inga etmeleri, yeniden olusturmalari, yenilemeleri ve/veya iyilestirmeleri icin Hiristiyanlar’i
guclendirir. Hedef, “insanligin tim dogasini ve kaltirinG krallik yasalarinin igsel levhalara (yureklere)
yazilmig oldugu bir Tanri kralligi haline donlstiirmekten” ibarettir.

5. Mesih ile Kiiltiir Celiski icindedir. Niebuhr bu tavri benimseyenleri diialist olarak tanimlar. “Celiskiciler”,
insanin glinahin derinliklerine saplandigini kabul eder; buna bagli olarak insan kulttrinun bitin yonelimi
kot ve yozdur. Ayni zamanda, giinahhlik icinde dahi olsa insanin Tanri’nin benzeyisini yansittigi kabul
edilir. Ne var ki glinah, bu benzeyisi Tanri’nin tasarladiginin bozulmus bir resmine dondirmustir. Celigki
pek cok diizeyde goriiliir. Ornegin insan, “yeryiiziinii doldurmak ve onu denetimlerine almak, tiim canlilara
egemen olmak ve Aden bahcesine bakmasi ve onu islemesi” i¢cin Adem’de yaratildi. Ancak guinah, bunlari
yapma kabiliyetini siddetli bicimde etkiledi. Havva’nin ugradigi lanet yiiziinden artik yeryliziinii doldurmak
acl ve zahmetle mumkiin olabilecekti. Adem’in ugradigi lanet sebebiyle yeryizinu denetim altinda almak
simdi “diken ve cali” toplamak demekti. “Hayvanlar &lemine egemen olma sorumlulugu”, insani 6rtecek deri
giysi Uretmek tzere hayvanlari 6ldirme gerekliligiyle bozuldu; Adem ile Havva, Yasam Agaci’ndan
yememeleri icin Aden bahcgesinden kovuldu; artik ona bakma ve onu isleme sorumluluklari yoktu.
“Celigkiciler”, yasamlarinda her giin yireklerinde korkung bir “boltinme” hisseder. Aden bahgesindeki 6zgiin
gorevlerini yerine getiren insanlar olarak yasama sorumlulugu ile Mesih’te yeni yaratilmis Hiristiyanlar
olarak yasama sorumlulugu arasinda kalirlar. Elci Pavlus, bu “béltinme”den 1. Korintliler 7:32-35’te stz
eder.

Her goris, bir bakima Kutsal Kitap’tan bazi gercekler barindirir, fakat bunlardan higbiri bu konu hakkinda
Kutsal Kitap’in batun égretilerini icermez. Dikkatli Hiristiyanlar, yasamlarinda ugrastiklari alana veya konuya
gore, kendilerini bu yaklagimlar arasinda gidip gelirken bulacaklardir. Bazi durumlarda “ayrimci” gorus
uygulama bakimindan Kutsal Kitap’a en uygun olani gibi gérunebilirken bir digerinde “ihmli” yaklasim dogru
olabilir. Niebuhr’un modeli, belli bir konuda bizim i¢gin mimkun olan olastliklari siniflandirmamiza ve diger
Hiristiyanlar’in aldiklari kararlari neye dayandirdiklarini anlamamiza yardimci olabilir. BOylece yaptiklarina
bakarak bir kimsenin “Kultlri Donlsturen Mesih” taraftari oldugunu veya bir digerinin belli bir durumda
oldukca farkli bir ¢cozim benimseyen “Mesih Kultlire KarsI” destekgisi olarak siniflandirilabilecegini
anlayabiliriz. Bu farkliliklari anlamanin, diger Hiristiyanlar’in davraniglarinin nedenini bilerek birbirimizle cok
daha iyi bir uyum icinde yasamamiza oldukga yarari dokunacaktir.®> (cev:YYY)
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L‘%—&L KITAP

Galatyalilar Serisi
ihsan Ozbek

IV. Galatyalilar 4:8-5:11

Metnin Temasi: Size verilen 6zglrlugl koruyun.

Metnin Kitaptaki Konumu: Mektubun basinda (1:1-2:21),
Galatyali imanhlar Pavlus tarafindan kendilerine iletilen
bildiriye uymalari igin tesvik edilirler. Kendisinin dogrudan
Tanri’dan aldigi bu bildiriye elciler dahil herkesin uymasi
gerektigi onlara anlatilir. Bu bildiri, yani Mijde, sinnet ve
benzeri iyi eylemlerle desteklenmek zorunda degildir.

3:1-4:7 ayetleri arasinda ise Mujde’nin temeli olan iman
okuyucuya aciklanir. insan yalnizca iman yoluyla aklanabilir.
4:8-5:1 ayetlerinin olusturdugu par¢ada da Galatyali imanlilar
Mujde’nin iman edenlere sagladigl 6zgurliige bagh kalmaya
cagirthrlar. Sevap kazanmaya yonelik eski dgretilere dénmek,
kolelige dénmeye bir cagri olarak anlatihr. Tanri’nin 6zgur
cocuklari igin bu hic de uygun degildir (4:8-11).

Pavlus, Galatyali imanlilarin ona olan sevgilerinden ve onu
kabul ettiklerinden emindir. Bedensel sikintilarina karsin onu
dinlemis ve hatta neredeyse kendi “gdzlerini oyup” ona
verecek Ol¢lide sevgi gostermisler, Pavlus da bu fiziksel
kusurun verdigi alcaltici duruma ragmen Tanri bildirisini
onlara duyurmustu. Bu mektupta Galatyalilar’i tekrar Mijde’yi
izlemeye cagiriyor olusu dilsmanca bir tutum degil, tersine
Mesih’i onlarda “bicimlendirme” arzusundan ileri gelmektedir
(4:12-20).

Burada ele alinan par¢anin sonunda (4:21-5:1) Pavlus, Kutsal
Yasa’ya bagl olarak yasayanlarla karsilastirildiginda daha
tstiin bir konumda olan Mesih inanlilarini tekrar Yasa’nin
koleligi altina girmemeye tesvik eder. Yasa, bir cocuga ahlaki
konularda dgretmenlik yapan egitmenin rolind dstlenmistir
(bkz. 3:24 hakkindaki not). Cocuk bir kéle gibi bu egitimden
kurtulamaz. Yasa bu baglamda kéle edici bir unsurdur, oysa
verilen vaat 6zgirliige iliskindir. Isa Mesih’e olan iman, Kisinin
vaatten kaynaklanan kutsamalara kavusmasini giivence altina
alir. Vaat ve kolelik birbiriyle bagdastirilamayacak iki ayri
durumdur. Pavlus bu nedenle Hacer ile Sara ve ismail ile ishak
orneklerini verir. Bu tarihsel olaylarda kurtulusla ilgili bir
gergegin alti ¢izilir: vaade sahip olan (iman eden) mirasi alir,
mirasi alamayan ise olagan yola (bedensel yola, yani Yasa’ya)
umut baglayandir. Zulim konusunda da durum aynidir:
Zalimler hep Yasa’ya donulmesi gerektiginde israr edenler
olmustur (4:29)!

Mesih bizi Yasa’ya bagiml olma zorunlulugundan kurtardi. Bu
nedenle “bir daha kélelik boyunduruguna dénmeyin” (5:1).

Ayetlerin incelenmesi

4:8 Galatyalilar “Tanri’y1 tanimadiklar1” zamanlarda
bilgisizliklerinden 6tiri yanilgi igindeydiler. Bu yanilgiyla,

gercek Tanri’ya tapinmanin disindaki dinsel etkinliklere
kapiimiglardi. Bu onlar agisindan sahte inanglara kolelik
anlamina gelmekteydi.

4:9 Bu bilgisiz donemden sonra iman ederek Tanri’yi
tanimiglar, Tanri da onlari tanimisti. Bir insan, Mesih’e olan
imani nedeniyle Tanri tarafindan tanindiginda Tanri, ona
imanin getirdigi butlin kutsamalardan yararlanma olanagini
saglar.

Durum “dyleyken” Galatyalilar sanki hi¢ bu kutsamalara
kavusmamislar gibi eski, “degersiz, etkisiz ilkelere” donmek
istemislerdir. Bu, bilgisizlikten dogan yeni bir hata degil,
eskiden yaptiklari hatayi yinelemek anlamina gelmektedir.
Eskiden kéle olduklari duruma geri dénmeyi nasil
isteyebildiklerini Pavlus onlara sormaktadir.

4:10 Yahudilik yanhsi kisilerin agikca Galatyalilar’t yasaciliga
dondirmesinden ¢ok, Galatyalilar yasaci kélelige adim adim
donmektedirler. Bu da onlarin, Yahudiler’in kutsal saydiklari
zamanlari “6zel glnler, aylar, mevsimler, yillar”i
kutlamalarindan anlasiimaktadir.

“Gunler” sézu ile Sabat Ginu ile belirli gunlere karsilik gelen
bayramlari, “aylar” sézi ile Yahudi takviminin aylik déngst
icindeki Yeni Ay (Say.28:14) gibi kutlamalari, “mevsimler”
s0zl ile Mayasiz Ekmek Bayrami, Hasat bayrami gibi
mevsimlik etkinlikleri, “yil” ile de Ozgiirliik Y1l (Lev.25:10)
ifade ediliyor olmalidir.

Pavlus’un karsi oldugu sey yalnizca bu bayramlarin kutlanmasi
degildir, kendi de blyiik ihtimalle bu bayramlardan bazilarini
kutlar (bkz. El¢.20:6; 1K0.16:8). Onun anlatmaya calistigl, bu
bayramlarin kutlanmasinin yasaci kisilerin uygulayis bicimdeki
kolelestirici ruhsal etkinin, putperestlerin bayramlarindaki
ruhsal durumdan ¢ok da farkli olmadigidir (bkz. 4:3). Tanri
tarafindan buyrulan bu giinlerin kutlanmasi yanhs degildir,
ancak bu bayramlarin veya herhangi bir etkinligin, sevap
aracthigiyla kurtulus umudu tastyan yasaci kélelige donis
olmasidir. Iman yoluyla kurtulus disinda herhangi bir yol veya
sevapla imani uzlastirici ara bir yol kdlelige donustr,
Mijde’den ayrilmaktir.

4:11 Pavlus’un korkusu, Galatyalilar’in bu kélelik
boyundurugunu yiiklenmesine engel olamamaktir. Butiin
cabalarina karsin okuyuculari onu anlamayip yanilgi yolunda
ilerleyebilirler. “Bos yere mi emek verdim” sozii retorik bir
ifadedir. Yani, kurtulmus olan Galatyalilar’in kurtuluslarini
yitirmesi baglamin konusu degildir. Yeni Antlasma’nin baska
mektuplarinda bu konu tartisilabilir olsa da bu ayette anlatilan,
kurtulmus olan Galatyali imanlilarin kendilerine gereksiz bir
kélelik boyundurugu takma tehlikesinin olmasidir.
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4:12 Buradan baslayarak 20. ayetin sonuna dek Pavlus
mektubun ilk alicilari ile arasindaki iliskiyi konu etmektedir.
Pavlus’un Galatyalilar’dan kendisini 6rnek olarak almasini
istemesi gurur gostergesi degildir; kendisi Mijde’yi nasil
izliyor ve yasacl tutumdan uzak duruyorsa, onlardan da
beklediginin de ayni tutum oldugunu anlatmak istemektedir.
“Her 6grenci 6gretmeni gibi olacaktir” (Luk. 6:40). Bu,
Ogretmenlerin dgrencileri icin belirledigi hedef olmahdir.

“Ben de sizin gibi oldum. Bana hi¢ haksizlik etmediniz” sozleri
sonraki ayetlerle birlikte daha iyi anlagilmaktadir. Pavlus nasil
onlar tarafindan acik génulli bir bicimde kabul edildiyse,
Pavlus da onlari ayni bigcimde kabul ettigini bildirir.

4:13 Galatya’ya gittigi zaman Pavlus hastaydi ve aslinda
yolculugu sirasinda bu hastalik nedeniyle oraya gitmek
durumunda kalmisti. Bu hastaligin ne oldugu tam olarak
bilinmemektedir; goziintin bozuk olmasi, Listra’daki saldiri
(Elg.14:19), bedenindeki ‘diken’ (2K0.12:7) veya bir baska
hastalik s6z konusu olabilir.

4:14 Kaurtulus bildirisini duyuran birinin bedensel rahatsizligi,
hem bu kisinin bildirisi hem de kendi givenilirligi konusunda
kuskulara yol agabilecekken Galatyalilar Pavlus’a kucak
acmislard.

4:15 Pavlus’un Galatya’da gordigi kabul, ilettigi bildirinin de
benimsenmis oldugunu gésteriyordu. “Mesih Isa’yi kabul eder
gibi” kabul ettiklerinde ifadesi, Miijde’ye karsi Galatyalilar’in
gOsterdigi sevingli karsiligi da ima etmektedir. Ne var ki,
Pavlus onlardan uzaktayken bu sevincin yok olmaya
basladigini disinmek durumunda kalmistir. Clinki Mujde’ye
baghlik acisindan tutarsizlik gostermekteydiler. Oysa, sonraki
cuimleden Pavlus yanlarindayken gerekirse gozlerini oyup ona
vermeyi bile konusmus olduklarini anliyoruz. Bu baghligin
zayiflamasi Pavlus’u bu sitemli ciimleleri yazmaya yoneltmis
olmalidir.

Ayrica bu ayette gozlerden bu bigimde s6z edilmesi, Pavlus’un
Galatya’yt ilk ziyaretindeki hastaliginin g6z rahatsizhg
olabilecegi olasiligini arttirmaktadir. Ancak Cole, géziin o
dénemde yasayanlarin gunliik hayatini sirdurebilmeleri igin
cok dénemli bir organ oldugunu ve bu sgziin Galatyall
imanlilarin Pavlus igin en degerli seylerini, gézlerini bile
vermeye hazir olacak kadar sevdiklerini anlatan bir ifade
bigimi olabilecegini de ekler (sf. 172). Dolayisiyla bu s6z
yalnizca retorik bir ifade de olabilir.

4:16 ‘Dogru sdyleyeni dokuz kdyden kovarlar’ atasdzini
dogrular bicimde Pavlus’un Galatyali imanhilari elestirmesi
onlarin arasinda hos karsilanmamis olmali. Hatta iclerinden
kimileri Pavlus’a karsi diismanca denebilecek 6l¢lide de tepki
gostermis olabilir.

4:17 Pavlus’un elestirileri onlari rahatsiz ederken, baska
kisiler de Galatyalilar’i kendi yanlarina gcekmeye
calismaktadirlar. Bu ¢abanin herhangi bir ruhsal amaci da
yoktur. Yasacilar Galatyali imanhlari kendi yanlarina gekerek
taraftarlarinin sayisini arttirmayi amaclar.

4:18 Elci, yanlarinda oldugu zaman gayret gosteren
imanhlarin o yanlarinda yokken de ayni gayreti gdstermelerini
bekliyordu. Bu gayreti gdstermemelerinden duydugu hayal
kirikligi metnin tonundan anlasiimaktadir.

4:19 Yasacilarin ruhsal amaci olmamasina karsin Pavlus,
Galatyalilar icin olan hedefini acikca ifade etmektedir: “Mesih

sizde bicimleninceye dek”. Imanhlarin kutsallasma siireci,
Mesih’in benzerliginde donustiriilme strecidir (2Ko0.3:18).
Tanri S6zlnd isiten Hiristiyanlar bu s6zli yasamlarinda
Oztimseyerek, disuncelerinin yenilenmesi igin Kutsal Ruh’un
Tanri s6zi araciligiyla onlari donlstiirmesine agik olarak
kutsallasma yolunda ilerler (Rom.12:1-2; 2Ti.3:16-17). Pavlus
bu surecte onlarla surekli ilgilendigini ifade eder.

Bu yakinligi da “cocuklarim” sézii ile tanimliyor. Galatyall
imanlilarin Mesih benzerligine déniismesi Pavlus icin, tipki bir
kadinin dogum yapmasi gibi, sancili ve zorlu gegmektedir. Bu
sikintilar, onlar bu déntisiim siirecini tamamlayana dek de sona
ermeyecektir (bkz. Kol.1:24-29). Bu donuisuim sureci butun bir
omri kapsadig icin Pavlus sikintilarinin sona ermesini
beklemiyor olmahdir (bkz. 2Ko.4:7-18; 6:3-10); yine de
“cocuklarin” buyudugini gormek teselli edici olacaktir.

4:20 Pavlus, bu ayette de “cocuklarini” terbiye etmeyi,
azarlamay surddrir. Neden Galatya’ya gidip onlari yiiz yiize
uyaramadigini bilemiyoruz. Bu azarlamayi mektup yerine yiiz
yiize konusarak yapmay! istedigini ve boylece okuyucularin
Pavlus’un ses tonunu, yuzinin aldig1 sekli gérmesini diledigini
anlyoruz.

Pavlus, Galatyali imanlilarin o kadar ¢ok sey 6grendikten sonra
bile hala cocukca davranmayi surdiiriiyor olmalarini
kabullenemez. “Bu halinize sasiyorum!” diye yazarak onlara
kizdig! parcay! bitirir.

4:21 Pavlus, Yasacilari Eski Antlasma’yi dogru
yorumlamalari konusunda sorgulamaktadir. Bundan sonraki
ayetlerde Pavlus, bir 6rnek vererek kolelik ile 6zgurlugi
karsilastirir. Yasa’nin altinda yasamak konusunu daha énce
3:10-12 ayetlerinde a¢iklamistir. Bu konuyu tekrar ve
ornekleyerek ele alir.

4:22 Bu konudaki 6rnegi ibrahim ve ailesidir. ibrahim,
Yahudi yasaciligini savunanlar i¢in énemli bir érnektir, ¢tinki
Yahudi inancinin Musa ile birlikte iki temel taglarindan biridir.
Pavlus, Galatyali imanhlarin ibrahim’in soyundan geldikleri
konusunu daha 6nce agiklamistir (3:6-8,27-29). Burada,
fbrahim’in soyundan gelenlerin iki ogul araciligiyla ona
baglandigini animsatir. Kole Hacer’in oglu ismail, 6zgur
Sara’nin oglu ise ishak’tir (bkz. Yar.16:1-4; 21:1-3).

4:23 J. M. Boice, annelerin konumlarinin ¢cocuklarinin
konumunu da belirledigini yazar.? ismail “olagan yoldan”,
insanlarin yontemleriyle dogmustur. ishak ise babasi fbrahim
cocuk sahibi olmak i¢in ¢cok yasli olmasina karsin Tanri’nin
verdigi vaade uygun olarak olaganistu bir bicimde dogmustur.

4:24 Burada Pavlus bu tarihsel olayr mecazi bir bicimde
kullanarak ruhsal gercekleri karsilastirmalarla agiklamaya
baslar. ilk tanimladigi Hacer’dir. Hacer, Sina Dagi’nda halka
verilmis olan Eski Antlasma’yi simgeler, kéle olan ve kdle
olacak cocuklar doguran kadindir.

4:25 Hacer’in, insansal yontemleri isaret eden Sina Dagi’ni
simgeledigi tekrar belirtilir. Hacer “simdi”yi temsil eder, yani
bu dinyaya ve bu zamana ait olani. Yerusalim, diinyasal olani,
kole edici Yahudilik’i temsil etmektedir. Hacer ve ogullari,
yani Ibrahim’in soyundan gelmesine Karsin, olagan yoldan,
diinyasal, insani bir bicimde ogul olan Yahudiler kdlelik
etmeyi sirdirmektedir.
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4:26 “Oysa” isa Mesih araciligiyla, vaade bagli olarak evlat
sayilan biz imanhlarin annesi goksel Yerusalim’i simgeleyen
Sara’dir. Pavlus, karsilastirma yaparken karsilastirdigi her
unsuru tek tek yazmamissa da, bu aciklamalardan asagidaki
tabloyu olusturabiliriz. (italikler yazarin ekledikleridir.)

Hacer Sara
Eski Antlasma Yeni Antlagsma
Sina Dagl Golgota

kole kadin, kéle cocuklar 6zgur kadin, 6zgir cocuklar

simdiki Yerusalim goksel Yerusalim

yasaclilarin annesi bizim (imanlilarin) annemiz

Hacer ile Sara arasindaki karsilastirma bize hem Eski Antlasma
Yahudiligi hem de Hiristiyan imani hakkinda canli agiklamalar
yapar. Dlnyanin gereksinimlerini, insani zayifliklari
simgeleyen Hacer, benzetme yoluyla Eski Antlasma’yi
tanimlar. Her ne kadar Tanri tarafindan verilmis olsa da Yasa,
guinahtan otiiri (bkz. Rom.7:13-23; krs. ibr.7) Yasa’yi
izleyenleri 6zgurlestirmez. Dunyasal olanin sonuglari da
dinyasal olacaktir. Bu nedenle Hacer’in temsil ettigi, simdiki
Yerusalim’dir. Oysa Sara Yeni Antlasma’y! ve simdiden bizim
icimizde bulunan ama gelecekte tam olarak ortaya ¢ikacak olan
goksel Yerusalim’i temsil eder. Sina Dagi’nda yapilana degil,
Tanri’nin vaadine dayanan antlagsmaya bagli olmus ve
Golgota’da isa Mesih’in gerceklestirdigi kurtaris eylemi
sayesinde 6zgur ¢cocuklar olma konumuna kavusmusuzdur.

Goksel Yerusalim, Va.21:1-27 ayetlerinde aciklanan yeni
yeryuzinde kurulacak olan Yeni Yerusalim’dir; yoksa gokte
bulunan bir kent s6z konusu degildir.

4:27 Yesaya Peygamber’in kitabindan yapilan alinti duruma
¢ok uygundur. Yesaya 53. bolimde Aci Ceken Kul’un hizmeti
ve canini feda etmesiyle bircoklarinin kutsanmasinin
anlatilmasindan sonra yer alan Ysa.54:1 ayeti, siirgiin sonrasl
Yerusalimi’nde yasayanlarin gelecekte nasil sevineceklerini
anlatmaktadir. Tanri’nin kutsamasina iliskin vaatler
siralanmaktadir. Her ne kadar, Yesaya metni ile Sara ve Hacer
olayi arasinda birebir konu drtlismesi gézilkmuyorsa da Pavlus
parcay! bu konuyla baglantili olarak yorumlar. Onun
aciklamasiyla bu ayet, Tanri’nin olaganisti bigimde kisir
kadinin (Sara’nin, yani Israilli olmayanlari da kapsayan Yeni
Antlasma halkinin) verimli olacagini vaat etmektedir. Yeni
Antlasma halki, Yahudi olmayan Hiristiyanlar sayica
Yahudiler’i de gececeklerdir.

4:28 Butun Hiristiyanlar mecazi bir bigcimde, dogal yoldan
degil, vaade dayanarak olagansti bicimde dogmus olan
Ishak’a benzetilmektedir.

4:29 Pavlus Yar.21:9 ayetlerini hatirlatir. ismail kendisinden
yasca cok kiiciik olan kardesi Ishak’la alay etmisti. Pavlus
bunu zuliim olarak tanimlar. “Kutsal Ruh’a gére dogan”
Hiristiyanlar da ayni sekilde zulimle karstlasmis ve
karsilasacaklardir (Mat.5:10-12; Yu.15:19-16:4; 1Se.3:1-4;
2Ti.3:12; 1Pe.4:12-19).

Diinyadan gelen zuliim imanlilara her ne kadar olagan goziikse
de, beklenmedik bir bigimde Hiristiyanlar icin zulmiin 6nemli
bir kaynagi da kendisine Hiristiyan diyenler olacaktir.

Ozellikle Dogu Avrupa ve Latin Amerika’da buna birgok kez
tanik olunmustur.

“Kutsal Ruh’a gére dogan” sézii ishak’in olaganisti bir
bicimde dogdugunu ima etmez. Bu sozle anlatilan, ¢ocugun
Ismail’in tersine, Tanri’nin (Kutsal Ruh’un) vaatleri
dogrultusunda dogmus olmasidir. ishak ve Hiristiyanlar bu
niteligi paylasir.

4:30 Pavlus burada tekrar Ismail ile Ishak dykiisiinden
ornekler gosterir. Vaade gore yasam bulmamis olanlar ile
vaadin ¢ocuklari arasinda ayrim olmalidir. Her ikisi de ayni
mirasin sahibi olamaz. Bu stzler Galatyali imanlilara
Yahudilik yanlisi yasaci Kisilerin topluluk disina ¢ikartilmasini
Ogutlemekteydi.

4:31 “Iste boyle” sozilyle baslayan bu kisa yineleme, Ismail
ile ishak érneginin sona erdigini ifade eder.

5:1 Bu ayetle konunun &zeti verilerek yeni bir bélime gecisin
hazirligl yapihr. Yasa’nin kéleliginden Mesih’in ¢carmihtaki
eylemleri ile butlintyle 6zgiir kilinmis olan Galatyali imanlilar
(ve genel olarak btun Hiristiyanlar) sahip olduklari 6zgirligi
fark etmelidir. Ozgur kalma sorumlulugu bu imanlilara aittir.
Her ne kadar yasaci Ogretisler, diinyasalliktan kaynaklanan
aliskanliklar ve karsilagilan zuliim imanlilar1 6diin vermeye
zorlasa da dayanmahdir. Kélelikten kurtulmus olanlarin,
kolelik boyundurugunun ne kadar agir ve zahmetli oldugunu
bilmeleri gerekir. Bu nedenle de tekrar ayni kélelige
donmemekte kararli olmalidirlar.

UYGULAMA

1. Yasaminizi yonlendiren belirli ilkeleriniz var mi? Bu
ilkelerin kaynagi nedir? Unutmayin ki yasamimizdaki
her eylemimiz, aligkanliklarimiz bilingsizce de olsa
bazi ilkelere dayanmaktadir. Bu ilkeler bedensel,
diinyasal olabilecegi gibi Kutsal Kitap’tan, Mesihci
ilkeler de olabilir. Akliniza gelen ilkeleriniz nelerdir?

2. Yahudi kokenli olmayan giinimiz Hiristiyanlari nasil
hala “Yasa altinda” yasiyor olabilirler? Bir Hiristiyan
nasil lutuf altinda degil de Yasa altinda yasiyor
olabilir? Ornekler distinin.

3. Size hizmet edenlerin kisitliliklari, hastaliklari veya
herhangi bir zayifliklari karsisinda tutumunuz nedir?
Ornegin, kanser hastaligina yakalanmis bir kilise
onderinin toplulugundan bazi tyeler onun islemis
oldugu bir giinah sonucunda bu hastaliga yakalanmis
olabilecegini kendi aralarinda konusurlarsa 6nder
nastl bir sikinti geker? Onderin bu durumda gektigi
sikinti ile Pavlus’un Galatya’da kabul edilisini
karsilastirin. Siz énderlerinizin sikintili durumlarina
nasil bir karsilik gdsteriyorsunuz?

4. Kilisede hizmet eden biri glinimuzde 4:19 ayetini
nasil uygulayabilir?

5. Kilisenizin bir takvimi, yani diizenli olarak
kutladiginiz térenleri var mi? Bunlarin anlamlarini
topluluk Gyeleriniz biliyor mu, yoksa geleneksel
dinsel térenler olarak mi kutluyorsunuz? &
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Farklilklara Saygl Gostermek: Dinyanin Yagi Tartismasi (2. Bolim)
Caroline Brown

Pek cok Hiristiyan yaratiliggi iki buyiik géristen birini destekler: biri Yaratilis 1. bolimde s6z edilen yaratilig
gunlerinin birbirini izleyen yirmi dort saatlik alti giin oldugunu iddia eden Takvim Gini gorisd, 6bird ayni glnlerin
ardisik olmakla birlikte muhtemelen birbiriyle ¢akisan dénemler oldugunu séyleyen Cag Giin gortsudir. Bu makalede
s0z konusu gorislerde mevcut olan belli bagli sorunlarin bazilarini ele alacagiz.

Cag Giin Goriigii ve Giinaha Diiglis'ten Once Olim Sorunu

Giin Cag gorusiinin belki de en bulyiik sorunu teolojik olup Gunaha Diistis 6ncesinde 6limin var oldugunu
varsaymasidir.® Giin Cag goriisiine gore, giinaha diisiise kadar insanin 6limii olmamasina karsin bitkiler ve hayvanlar
milyonlarca yildir 8lmektedir. Tanri, heniiz giinah var olmamasina ragmen canlilar yagami i¢in 6limun var oldugu bir
dinya mi yaratmistir? Romalilar 5:12'de, Adem'in guinahi ile 6lim arasinda dogrudan bir baglanti kurulmuyor mu?
Takvim GinU gorusiini destekleyen bazi uzmanlar, elestirel bir bakisla, Glin Cag gorisune gore sekillenen Aden
bahgesinin hayvan fosilleri Gzerine kuruldugunu séyler. Yasliliktan, hastaliktan, dogal felaketlerden ve yirticilarin
penceleri ve disleri arasinda can vererek 6Imis olan hayvanlar... Sevgi dolu Tanrimiz diinyay! bu sekilde yaratmig ve
sonra her seyin “cok iyi” oldugunu diistinmis olabilir mi??

Geng Dinya taraftarlarinin yorumuna gore, gelecekte olmasi beklenen avci ve av arasinda yerini alacak barisi ve hatta
aslanin saman yiyecegini (Ysa.11:6-9) ilan eden peygamberlikler, gegcmiste Aden bahcesinde gorilen yasamin neye
benzedigini tasvir etmektedir. Bununla birlikte, Tanri'nin biitiin hayvanlara yiyecek olarak bitkileri vermesi
(ar.1:30), etoburlarin (ve hatta les yiyicilerin) Gunaha Dusus'ten énce ve muhtemelen Tanri'nin Nuh'a et yeme izni
verdigi ve hayvan ya da insan olsun her kim bir insan oldurirse ondan hesap soracagini (Yar.9:3-6) sdyledigi buyiik
tufan sonrasina dek et yememis olduklarina bir kanit olarak sunulur. Ne var ki bu teolojik diigiince de Takvim Gin
gorusl icin ayri bir sorun yaratir, sdyle ki eger hayvanlar sadece sindirim sistemleri, digleri ve ¢eneleri igin uygun
olmayan bitkileri tiketmek Uzere tasarlandilarsa, Tanri onlari (baliklar ve kuslar dahil) neden avlanmaya, éldirmeye
ve et yemeye bu kadar uygun bir bicimde yaratti? Benzer bir yaklasimla, eger higbir tehlike yoksa neden diger
hayvanlar kendilerini avcilardan koruyacak bicimde tasarlandilar? Ayrica dogal av ve avlanma zinciri olmaksizin
hayvan niifusu nasil dengeli ve saglikh kalacakti?

Yiyecek olarak verildiklerine gore, diinyaya giinah girmeden once de bitkiler 61imi olmalidir. Hatta Takvim Gilinu
taraftarlarindan bazilari, bitkilerin yani sira “disuik seviyeli” hayvanlarin da 6limli oldugunu, Kutsal Kitap tanimina
gore yalnizca “yiiksek seviyeli” hayvanlarin yasama sahip oldugunu iddia ederler.® Ozel olarak bizimkine benzer bir
kan dolasimina sahip hayvanlarin dlmesi tasarlanmamistir.* Ne var ki Romalilar 5:12'de “Giinah bir insan
araciligiyla, 6lim de giinah araciligiyla diinyaya girdi” denir, fakat sdyle devam edilir: “Bdylece 6lim bditiin
insanlara yayildi. Cunki hepsi giinah isledi.”” BOylece bu ayette ne tir 6limden soz edildigi agikca gorilmektedir; s6z
konusu olan, insanlarin 6limuddr. Dahasi metnin devaminda (Rom.5:12-21) Adem'in yol agtigi 6lim ile Mesih'in
dogru eylemi araciligiyla sonsuz yasam getiren aklanma karsilastirilir. Metnin baglamindan 6lim ile sonsuz yasamin
insanlara iliskin oldugu anlastimaktadir.”

Suphesiz tim yaratili, insanin giinahindan olumsuz etkilenmistir (Rom.8:19-22). Ancak bunun Giinaha Dusls'ten
sonra meydana gelen degisimler bakimindan ne anlama geldigi belirsizdir. Hayvanlarin her zaman igin 61imli olmak
tizere tasarlanmig olmalari ve 8lumin Tanri'nin yaratilisinin dogal bir pargasi olmasi miimkindur. Yalnizca insan,
Ebedi Olan'la ézel bir iliski kurmak i¢in Tanri'nin suretinde yaratiimistir.

Takvim Guin Gorugl ve Dlinya’nin Goriinen Yagl Sorunu

Agciktir ki diinya, Takvim Gun yaklagimiyla hesaplanandan ¢ok daha yaslidir. Yaratilig kayitlarinin bu yorumu,
fosil kayitlariyla ve diinya icin ¢cok daha buyik bir yas ortaya koyan bu fosillerin, kayalarin ve diger buluntularin yas
tahminleriyle nasil bagdastirilabilir? Tanri'nin diinyay1 ve evreni gercek yasindan daha blyuk bir “gériinen yasta”
yaratmis olabilecegi de 6ne strtlmistu, fakat bu iddia glinumiizde fazla destek gérmez, zira ilahi bir yaniltmayi ima
etmektedir. Ornegin, Adem ile Havva gercekte olduklarindan daha yetiskin olarak yaratilmis olsalar da, gercekte asla
olmamis olaylardan kalma yara izleri veya hatiralari yoktu (gezegen icin éne siiriilen durum buydu). Gorlinen yas
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kuramindaki sorun, Tanri'nin diinyay1 asla yasanmamis olaylarin ve asla varolmamis hayvan ve bitki kayitlari ile
yaratmis oldugunu ima etmesidir.

Eger fosiller gercekte var olmus bitki ve hayvanlara ait ise, bu canlilar yaratilisin alti giinQ icerisinde yaratiimis ve
Takvim Giin yorumuna goére Adem ile Havva'nin zamaninda yasamis demektir. Bu durum beraberinde bazi sorunlar
getirir, cunkd fosiller on bin yildan ¢ok daha eski bir ddneme uzanan, varsayilan yaslarina karsilik gelen ayri ayri
katmanlarda bulunur.

Bunun Karsiti olarak 6ne surtilen sav Yaratilis 9. bolimde anlatilan buyiik tufana dayanir. Kisa ve basit bir
aciklamayla, diinya genelini kapsayan bir tufan felaketinin ve bogulmus hayvanlar, bitkiler ve camur dahil suyun
icinde biriken tortunun, fosillerin olusumu icin ideal bir ortam hazirlamis olup katmanlara iliskin bir takim deliller
saglamasi beklenir. Dahasl, bilimsel tarihlendirme yontemleri glinumiizde gdzlenen kosullarin geriye dogru tahmin
edilmesine dayandigindan, eger gecmisteki kosullar gtinimiizdekinden énemli 6lcude farkliysa, bu varsayimlar
gecersiz ve tarihlendirme yontemleri giivenilmez olacaktir. Dinya yiizeyindeki kosullarin tufandan énce blyuk élglide
farkl oldugu da 6ne suriilir; bazilari atmosferin farkh oldugunu, yagmur yagmadigini ve dogal su dongiisi olmadigini
(bkz. Yar.2:5-6), fakat atmosferde ve yer altinda bol su kaynaklari bulundugunu (Yar.7:11) ve blyuk yer
sarsintilarinin ve daglarin olusumunun tufanla baglantili oldugunu iddia ederler. Bu sekilde buyk tufan, fosil
katmanlarinin hizli olusmasinin agiklamasi ve bazi tarihlendirme tekniklerini ¢lriiten etken olabilir. Walt Brown'un
hidrotabaka kurami daha da ileri gider ve
sadece tufani ve fosillerin olusumunu degil,
ayrica donmus mamutlari, kutup bolgelerinin
degisimini, kitalarin bolinmesini ve hatta
kuyruklu yildizlarin kdkenini aciklamaya
girisir.® Buna gére, yerin 16 km. altinda
akarak artan bir basinca maruz kalan 1.2 km.
genisliginde bir su tabakasi vardi. Bu yeralti
suyu, yerkabugunu delerek tim diinyaya
yaylildi; ¢ikan suyun Kitlesi ve basincinin
neden oldugu patlama buyik ¢apta kiresel
degisimler yaratti.” Bu savin sorunu da,
Tanri'nin, glinaha dusus gerceklesmemis olsa
bile patlayip buyik bir yikima ugratacak
kadar yapisal dengesizlige sahip bir diinya
yarattigini ima etmesidir.

Takvim Giin taraftarlarinin Yaratihis 1-3'Un
bu yorumuyla bilimsel gézlemleri
bagdastirmasi, kiresel bir tufanin
gerceklestigi aciklamasiyla miimkindur. Ne
var ki cok az bilimadami kiresel tufani
kabul etmektedir. Pek cok jeolojik ve
jeofiziksel delil buna tezattir.® Ayrica, bu
gezegen Uzerinde (atmosferdekiler dahil) tiim
dinyay! kaplayacak kadar su bulunmadigi
tahmin edilmektedir.® Hidrotabaka modeli
gibi kuramlarda, blyuk tufanin nispeten
kigclk kalacagi cok daha genis ¢apli felaket
olaylarindan stz edilmektedir. Nuh’un ve

gemisinin, kitalarin hareketinden ileri gelen Pastor, burada ne yapiyorsunuz bilmiyoruz ama yeni perdelerin
karsl konulmaz dalgalardan, ortaya ¢ikan rengi hakkinda konusmak igin 10 dakikadir sizi bekliyoruz. Biitin
buytk 1sidan (diinyanin dis cekirdegini giin bekleyemeyiz!

eritecek kadar), zararli gazlardan veya -

100°C’ye varan sicakliklarda diisen dolular gibi felaketlerden, dogrudan ilahi miidahale olmaksizin kurtulabilmesi
olanaksiz goriinmektedir. Dahasi, Nuh'un gemisi muhtemelen, yaratiimig battin farkli hayvanlari ve bir yil yetecek
miktarda yiyecegi alabilecek kadar biyiik degildi.*® * Gemide bulunan hayvanlarin sayisini daha diisiik kabul edenler
savlarini desteklemek icin cogu kez hayvan “turleri” kavramini vurgularlar. Bu ifade, bir tirin cesitliligi veya bir
familya icinde yakin akraba olan tirler i¢in kullanildiginda akla uygundur, fakat daha genis siniflandirma gruplari igin
cok az evrimcinin kabul edebilecegi oldukca hizli bir evrimlesme olayina baglhdir. Bu sorunlarin farkinda olan bazi
Giin Cag taraftarlari bilyik tufanin diinya capinda bir felaket olmadigini savunurlar.*? Tanri'nin tufani génderme
amacli gemide kurtulanlar haricinde bitun insanlari ortadan kaldirmak olduguna gére, tufanin insanligin o ¢cagda

© Rob Portlock, Leadership
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yasadigl bolgeyi kapsamasinin yeterli oldugunu ve bu ylzden biyuk bir bélge sular altinda kalmis olmasina ragmen
tim dinya geneline yayilmadigini éne slrerler. Yaratilis 6-9. bolumler, Tanri'nin tufan icin belirledigi bu amaci
kesinlikle destekler, fakat “bitiin” veya “her sey”” gibi sozciklerin kullanimi tufanla ilgili bu sinirh yorumu
guclestirir. “‘Sular yukseldi, cogaldikca cogaldi; gemi suyun dzerinde yiizmeye bagladi. Sular dyle yikseldi ki,
yeryiiziindeki bitun yiksek daglar su altinda kaldi. Yukselen sular daglari on bes arsin asti. Yerylzinde yasayan
bitun canhlar yok oldu; kuslar, evcil ve yabanil hayvanlar, siiringenler, insanlar, soluk alan bittin canhlar 6lda.
RAB insanlardan evcil hayvanlara, suriingenlerden kugslara dek bitin canlilari yok etti, yeryliziindeki her sey silinip
gitti. Yalniz Nuh'la gemidekiler kaldi“ (Yar.7:18-23).

Sarigianis®® soyle der: ‘6zgiin fbranice metin evrensel bir tufan etkisini desteklemekle birlikte, teolojik baglamda
bakildiginda yerel bir felaket olasiligina izin verir.” Eski Antlasma boyunca Tanri'nin, itaatsizligin siddetine ve
etkisine gore yargisini sinirladigini 6ne sirerek sdyle devam eder:*“Tanri'nin yargisi genel olarak glinahkarlarin
kendilerine, pek ¢ok kusaklar boyunca soylarindan gelenlere, tarimsal faaliyetlerde yararlandiklari kuglar ve
memelilere, mal milklerine ve u¢ durumlarda tarim alanlarina yoneliktir. Eger insanlik o donemde heniiz
Mezopotamya digina yayllmamissa, Tanri'nin uzaktaki bolgeleri ve hayvan yagamini yok etmek igin bir nedeni yoktu™.
Ayrica Yar.7:19 gibi ayetleri yorumlarken dogru bir bakis agisina sahip olmanin ne kadar gerekli oldugunu ve bunun
kiiresel degil, Nuh'un bakis agisi olarak goriilmesi gerektigini bildirir. Ornegin, glivercinin bakis agisindan her yer
suyla kapliydi, ancak metinde daha kirk giin 6nce daglarin dorugunun gérindugi (Yar. 8:5-9) ve sadece yedi giin
sonra guvercin yeni kopmus bir zeytin yapragiyla geri dondugu belirtilir. Kutsal Yazilar’da “btiin” ve “her” gibi
sOzcuklerin kullanildigl, ancak baglamdan daha kisith bir anlam ¢ikarildigi pek ¢ok durum vardir; 6rnegin Romalilar
1:8°deki “biitiin diinyada™ ifadesi bircoklari tarafindan daha az kapsamli diizeyde olarak yorumlanir.** Sarigianis,
blyuk tufanin etki alani kuresel olmasa da tiim insanligin ve hayvanlarinin yok olmasi bakimindan evrensel oldugunu
vurgular. Ne var ki, yerel bir tufanin bir yihin Gzerinde strebilecegini hayal etmek guctir. Ayni sekilde kiiresel tufan
gorusind benimseyenler, Tanri’nin Nuh’u ve hayvanlari bir yil boyunca bir gemi icerisinde tutmak yerine onlari
guvenli bir yere yonlendirebilecegine dikkat cekerler; bu varsayim 6zellikle bazi (heniiz evcillesmemis) hayvanlarin
dunyanin diger bolgelerinde pekala yasiyor olabilecegi disuntldiglinde dikkate degerdir. Bununla birlikte tufan etki
bakimindan evrensel oldugundan, Tanri, Nuh’un gelecek yargiyi isaret eden iman ve itaat dolu ¢abasini insanlarin
g6zu 6nunde sergileyerek ve insanlara bircok firsat vererek sabrini ve litfunu géstermistir. Blyiik tufan, yerel veya
kiresel olsun, Tanri’nin insanhigl kurtaris tasarisi bakimindan gucli bir ders ve gelecek kusaklar icin bir uyaridir.

Bu dizinin son bolim, belli basl noktalari bir sonuca kavusturmadan 6nce evrenin gériinen yas sorununu ve iki farkl
yaratilig goriisiiniin Kutsal Yazilar’la tutarli olup olmadigini ele alacaktir.&> (gev: YYY)

Alcakgénallulukle ilgili iki 6gut

Kilise babasi Hippolu Augustinus Tanri’ya s6yle sesleniyor:

“Senden kendi istegine uygun olanlari duymayi istemektense, kendi istegini
senden duyduklarina uyarlamayi isteyen kigi en iyi hizmetkarindir.”

Bize de sOyle sesleniyor:

“Davraniglarini dizeltemedigin kigi yine de sana aittir, senin bir
parcandir; hem insanhigin bir parcasi olarak hem de ¢ogu kez kilisenin bir
uyesi olarak seninle ayni toplulugun bir parcasi olarak. Bu durumda ne
yapabilirsin?”

“Bu ylzden kardegim, bu sarsici sartlar altinda tek bir ¢care vardir:
kardegsin hakkinda olumsuz dugstnceler besleme. Onun nasil davranmasini
bekliyorsan, sen alcakgonullilukle ona 6yle davranmaya gayret et; boylece
kendini ondan farkli gérmezsin.”
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DOnim Noktasi Serisi
Mark Noll

Fransiz Devrimi: Avrupa’da Hiristiyan Karsitliginin Yayilmasi (1789)

Giris notu: Tarih¢i Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (Modern Tirkiye’nin Dogusu)
adli kitabinda Fransiz devriminin bazi temel kavramlari hakkinda su yorumlarda bulunur:

Fransiz Devrimi'yle birlikte ilk kez Islam diinyastyla Dar-uil Harb'i birbirinden ayiran siniri delen,
Misltman 6nder ve dusunurler arasinda kabul géren ve Misliman toplumun her kesimini az ya da
cok bir dereceye kadar etkileyen biyik bir dustince hareketliligine tanik oluruz.

Batili dustincelerin 19. ylzyilda Islam diinyasinda elde ettigi basari, cogu kez Bati'nin hizli
kalkinmasina ve Avrupa ekonomisinin, siyasetinin ve en nihayetinde askeri gictiniin islam
dinyasinin ¢cogunlugunda Gstinligunu kabul ettirmesine baglanir... Ancak bu yeterli bir agiklama
degildir... Avrupa'nin zenginligi ve giicu, diger Batil distince kaliplari yerine neden Fransiz
Devrimi'nin bu kadar genis bir kabul gordiiglinu agiklamaz. Daha sonradan dénemin ve siyasetin
ihtiyaclarina gore degistirilen bu disuncelerin cekiciligi ilk olarak daha ¢ok sekularizmle iliskilidir.
Fransiz Devrimi, entelektiel distincenin tamamen din disi kavramlarla ifade edildigi Avrupa'daki ilk
blylk sosyal ayaklanmadir. Sekilarizm bu haliyle Muslimanlar icin pek ¢ekici degildir, fakat
Hiristiyan olmayan, hatta Hiristiyanlik karsiti olan ve 6nde gelen savunuculari tarafindan
Hiristiyanlik'tan ayrildigi vurgulanan bir Batili hareket icinde islam diinyasi, kendi dini inang ve
geleneklerinden 6dun vermeden Bati medeniyetinin gictnin elde edilmesi zor olan sirrini bulmayi
umut edebilir.!

10 Kasim 1793'te Fransa’nin en biyik kilisesi olan Notre Dame Katedrali, daha 6nce gérilmemis bir
manzaraya tanik oldu. Alti yizyildan fazla bir suire ulusun Hiristiyan kimliginin bir simgesi olarak hizmet
etmis katedralin adi, devrimin heyecani iginde Aklin Tapinagi olarak degistirilmisti. Kilisenin orta
boliimiinde Greko-Romen motiflerle suslii kartonpiyerden yapilma bir dag maketi duruyordu. Ozguirliigii
temsil eden beyazlar giyinmis bir kadin, Akil alevinin dniinde egilmis, ¢icekler ve bitkilerden olusan bir
timsege oturmustu. Bu tersine ¢evrilmis “tapinma toreni”, Fransiz Devrimi'nin Hiristiyanlik karsiti
programinin en biyik simgelerinden olup devrim dnderlerinin kilisenin agir ve yerlesik bir parcasi
oldugunu distndukleri seyden kurtulma cabasini ifade ediyordu.

Devrimciler krallarla birlikte azizlere yapilan gondermeleri de ortadan kaldirmak amaciyla Paris'te bin dort
yuz sokagin adini degistirdiler. Rahipler, papazlar ve diger din gorevlileri gorevlerini terk etmeye zorlandi.
Fransa’nin Roma Katolik Kilisesi'yle asirlardir siiren baglantisini kokiinden sokmek icin genel bir ¢aba sarf
edildi.

Tarihgi ve dustinlr Alexis de Tocqueville'in daha sonradan yazdigina gore Hiristiyanlik dismanhgi sinir
tanimiyordu: “Fransa'da... Hiristiyanlik’a neredeyse taskin bir bicimde saldirildi ve onu bir baska dinle yer
degistirmek s6z konusu degildi. insanlari atalarinin imanindan vazgecirmek icin tutkulu ve 1srarli cabalar
harcandi. Fakat imanlarini yitirmelerinin ardindan ortaya ¢ikan boslugu dolduracak higbir sey saglanmadi....
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18. ylzyilin sonunda dinsel inancin her turlusiine karsi ulus geneline hakim olan giivensizligin Fransiz
Devrimi'nin gidisati Uzerine agir basan bir etkisi oldugu stiphe gotirmez.”

Yillar gectikce biriken birtakim etkenler, Hiristiyanlik’a karsi yapilan bu saldiryr dogurmustu. 1789'da,
devrimin hemen éncesinde mevcut olan gerilimlerden bazilari sunlardir:

1. Siyasi dizen (mutlak monarsi) ile siyasi gerceklik (kralin giciin her yonden sinirlandiran asillerin
ve Roma Katolik Kilisesi'nin geleneksel imtiyazlari) arasindaki gerginlik.

2. Katolik Kilisesi ve monarsinin geleneksel otoriter yonetimi ile Aydinlanma'nin entelekttel ileri
gelenlerinin temsil ettigi insan aklina dayali yaklasim arasindaki entelektiiel cekisme.

3. Sosyal gerilimler ylizinden aristokratlar, ticari ¢ikarlara sahip yikselen “orta siniftan” ayrildi ve her
iki grup da, ¢ok yoksul olmasina karsin en agir vergi yuku altinda ezilen genis koyli sinifindan
koptu.

Bu gerilimler 1789 Devrimi'nde patlak verdi. Sasirtici olan sey, devrimin baslarda bazi atesli Protestanlar
tarafindan desteklenmesiydi. Avrupa’da bu tutumu olumlu karsilayip benimseyen duyarh bir kitle de vardi.
Toplum en sonunda krallar, asilzadeler ve din adamlarindan meydana gelen azinhigin 6zel ¢ikarlari yerine
tim toplumun iyiligini gozetme ilkesine yoneliyordu.

Ne var ki, Fransa'daki devrimin gidisati kisa zamanda ilk umutlari séndirdu. Karisikliklar ve calkantilar
birbirini ardinca geldi. Geleneklerden ve babadan ogula gegen elit yonetiminden kagmak, 6zgrligin
yesermesi yerine yeni baski odaklarinin ortaya ¢ikmasina yol acti. Yeni yoneticilerin yonlendirdigi
gelisiglzel siddet, esitlik ilkesini ayaklar altina ald1.

20. yuizyilin siddet dolu pek ok olayina tanik olmus irlandah bir diplomat olan Conor Cruise O’Brien, 18.
yizyilda milliyetcilik veya ideoloji ruhunun buyumesinin dogrudan geleneksel dinin pahasina
gerceklestigini gozlemler: “Eski dogaustl Tanri kavrami silinmeye baslarken O'nun yerini alan sey ¢ogu
zaman Akil degildi. Onlarin yerine dunyasal iman bildirgeleri tasiyan yeni vahiyler ve eskinin zalim rahip ve
kesisleri kadar keyfi, kiistah ve yobaz savunucular gelmisti.”

Hiristiyanhik tarihinde, Fransiz Devrimi'nin Hiristiyanhk karsiti hareketiyle sekil alan doniim noktasi,
Avrupa Hiristiyanligi'nin diinya Hiristiyanligi icindeki énct konumunu yitirmesi oldu. Hiristiyanlik ideali,
yaklasik bin bes yiiz yil boyunca Avrupa'da egemen olmustu. Bu gercevede Hiristiyanhik’in ¢ikarlar ile
Avrupa medeniyetinin cikarlari ayni gercekligin iki ayri ifadesi olarak gorilir. Fakat 18. ylzyilin sonunda
bu ideal ¢cok kotu yiprandi. Avrupa savaslari, “Avrupa’da birlik” dustincesini baltalamisti. On yedinci
ylzyilin ortalarindan baslayarak, giderek artan sayidaki Avrupali entelektteller Kiliselere saldirmak, ilahi
vahyin geleneksel gorislerini ve hatta Tanri'nin varligini bile (daha 6nce esi gorilmemis bir adimdr)
sorgulamak uzere dogal diinya, toplum ve genelde nesnelerin dogasi hakkinda yeni fikirler gelistirdiler.

Ancak Kilise tarihinde nasil ki daha 6nce Hiristiyanlik’in anayurdunda yasanan denemeler imanin sonunu
getirmediyse, 19. yuzyilin gidisati icinde gerileyen Avrupa Hiristiyanligi da Hiristiyan inancinin ¢okusi
anlamina gelmedi. Hiristiyanlik’in, anayurdu olan Dogu Akdeniz'de gerilemesiyle Avrupa'da yesermesi
nasil es zamanli olduysa, simdi de Hiristiyan Avrupa'nin ¢cokmesi Avrupa'nin ¢ok o6tesinde Hiristiyanlik’in
blylmesiyle ayni doneme denk geldi. Okyanusun karsi kiyisindaki Kuzey Amerika'da, Birlesik Devletler
sasirtict bicimde diri ve etkin iman olaylarina tanik oldu. 19. ytzyilin sonlarina dogru giicli Katolik ve
Protestan topluluklarin bulundugu Kanada, Birlesik Devletleri bile geride birakan canlilikta Hiristiyanlik
uygulamalarina tanik oldu. Ayrica 20. ylzyilin baslangicinda Hiristiyanlik’in diinyanin cesitli bolgelerinde
gosterdigi biyume, yalnizca bir yizyil 6nce akla gelmeyecek kosullar meydana getirdi. Bin yildan uzun bir
stredir Hiristiyan inancinin kalbi olan Avrupa Hiristiyanligi yitip gitse de, diinya genelindeki Hiristiyanlik
ayaktaydi. © (Ken Wiest, Chuck Faroe; cev: YYY)
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Keder: Umudu Yeniden Bulmak
Paul David Tripp*

Kutsal Kitap konuya gére diizenlenmemistir; dolayisiyla kederle ilgili bélime gidip yasamdaki en karanlik
anlarimiz igin ihtiya¢ duyduklarimizi bir ¢irpida okuyamayiz. Ne var ki, Tanri’nin buyik kurtulus éykasunin her
bir parcasinin keder hakkinda sdyleyecegi ¢ok sey vardir.

Kutsal Kitap konusal dizine gore dizenlenmemistir; dolayisiyla kederle ilgili bolimi bulup hayatimizin en
karanlik anlari icin ihtiyag duyduklarimizi bir ¢girpida okuyamayiz. Ancak, Tanri’nin biytk kurtulus dykiisuniin
her bir parcasi, keder konusunu iceren bircok durumdan sz eder.

Bu notlar iki ana bélimden olusur: ilki, 610m bir kimsenin kapisindan iceri girdigi zaman ne distnilmesi
gerektigi; ikincisi ne yapilmasi gerektigi hakkindadir. Her insanin kaybi kisiye dzeldir ve baska birinin
yasadiklarindan tamamen farklidir. Kederli kisiye 6gut verirken karsimizdakini standart bir kalip igine
sokmamaliyiz. Bunun yerine Tanri’nin dykasundeki umut dolu bildirilerin, sevdikleri kisinin 6limuyle yizlesen
insanlara, nasil kudretle konustugunu gérmeleri icin yardimci olmaliyiz. Yalnizca tek bir Kisi bizi karanliktan
cikarip 1s1ga tastyabilir.

. OLUMUN KARANLIGINDA iZLENECEK YOLU DUSUNMEK

Oltime Hazirlik Yapamazsiniz  Oltm ister ani bir kaza sonucunda, ister uzun bir hastaligin ardindan gelsin, bizi
hazirhksiz yakalar. Olim, cok derinden hissedilen duygusal ve sarsici bir sondur, yle ki kayip anini kolayca
atlatmak icin dnceden yapabileceginiz hicbir sey yoktur.

Aci kacinilmazdir. Aci gekeceksiniz. Kederleneceksiniz. Eger bu aciyla yuzlesmek icin kendinizi hazirliksiz
hissediyorsaniz bundan 6turd su¢luluk ya da utan¢ duymayin. Yasayacaginiz bu olay igin hazirlik yapmanin bir
yolu yoktur; fakat bu gercegi bilmenin size faydasi olacaktir.

Oliim Tanr’nin Asil Tasarisinin Bir Parcas! Degildi

Olum dylesine kotii, Tanri’nin asil tasarisina 6ylesine aykiridir ki! Elgi Pavlus, 6liimi tanimlamak icin “diisman”
sozcliglinden daha iyi bir ifade secemezdi (1K0.15:25-26). Oliim, diinyanin yozlasmishginin zalim bir belirtisidir;
diinya, Tanri’nin ilk tasarisina uygun sekilde stirmemektedir.

Olume tziilmek ve tepki gostermek Kutsal Kitap’a aykiri degildir. Hatta Tanri, yas tutmay! tesvik eder. Olim
olmamasi gereken bir seydir. Bunu anladiginiz zaman, her seyin tamamen Tanri’nin ilk tasarladigi haline
donmesini arzular, son diisman olan 6lumin yenildigi bir yerde Rab’le yasamayi 0zlersiniz.

icinde Bulundugunuz Karanlikta Kesinlikle Yalniz Degilsiniz

Su anda yasadiklarinizi baska hi¢ kimse yasamamis gibi hissetmeniz normaldir. Ne var ki, sevilen kisinin ardindan
duyulan Uzunti evrensel bir deneyimdir. Yas tutanlar ¢evrenizi sarar. Bunun yani sira, ok daha énemli agidan
yalniz degilsiniz; Kurtariciniz immanuel’in adi, “Tanri bizimledir” anlamindadir. Sadece yaninizda durmakla
kalmayip iginizde yasayan glcli bir Kardesiniz, Kurtariciniz ve Dostunuz vardir. Bu umut, acilarinizla
yuzlesmede size yardim edecektir.

Isiklar Babasi karanliktaki dostunuzdur. Yasamin Rab’bi 6liimde yaninizda durur. Umudun Rab’bi caresizliginizde
yoldasinizdir. Esenlik Onderi, hic esenlik yokken sizi ayakta tutar. Esenlik veren Tanri, sadakatle yakininizda
bekler. Sevincin kaynagl, 61um sevincinizi ¢aldiginda size yakindir.
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Miijde’de Tanr’nin Kétiiliikten lyilik Cikardigi Goraltir

Oliim koti bir sey midir? Evet. Fakat Kutsal Yazilar, bize en iyi seylerin kétuliigin karanliginda bulunabilecegini
soyler.

Carmih bunu ¢ok gucll bicimde gozler 6nlne serer: olmus olan en iyi sey, olmus olan en kétl seyden ortaya
citkmistir. Mesih’in 6ldirilmesinden daha kot ne olabilir? Yeryiziinde yasamis biricik kusursuz kisinin yasadisi
olarak 6lime mahk({m edilmesinden daha adaletsiz ne olabilir? Petrus, Mesih’in 6limuniin kéti kisiler eliyle
yaptimis kot bir is oldugunu, mutlak iyilige karsi yapiimis mutlak bir kétiluk oldugunu séyler (krs. Elg.2:23).

Fakat Petrus konusmay! strdirir. Tanr’nin Isa’y1 kendi “belirlenmis amaci”na uygun olarak kotiiltge teslim
ettigini sdyler. Bu felaket ani Tanri’nin kontroliindeydi. Baslangigtan beri insanlik icin nihai iyiligi ortaya
cikarmak icin nihai kotllugl arac etmeyi tasarlamisti.

Ayni sekilde Tanri, en kalici ve en harika seyleri yasamlarimizdaki en karanlik zamanlarda ortaya ¢ikarir. Bazen
Tanri ¢ocuklarindan birinin 61Umd, M{jde’nin yasami boyunca yapamayacag! glicte vaaz edilmesini saglar.
Rabbiniz bu karanhk icinde vardir. Siz yasama sahip olasiniz diye 6z Oglu’nu teslim etti. Simdi sizi terk
etmeyecektir.

Yagam Bundan ibaret Degildir

Birinin 6limune tanik oldugumuzda, Tanri’nin her seyi yenileme isinin henliz tamamlanmadigini animsariz..
Oliim, giinah yiiziinden diinyaya girdi. Oliimiin denklemin bir pargasi olmasi, ancak giinah tamamen yenildigi
zaman son bulacaktir. Pavlus, Mesih’in simdiki hizmeti i¢in sunlari s6yler: “Ctinku Tanri bitiin dugsmanlarini
ayaklari altina serinceye dek O'nun egemenlik stirmesi gerekir. Ortadan kaldirilacak son diisman 6limddir”
(1K0.15:25-26).

Biz ebedi 6lume mahkim olmayalim diye Mesih bizim giinahlarimiz ugruna éldi, 6lumden dirilmekle de 61Umi
yendigini agikca sergiledi. Her 6liim, bize 6limiin hala yirdrlikte oldugunu animsatir; ancak ayni zamanda,
Mesih’in sonsuza dek suirecek bir dirilis getirecegi vaadine de isaret eder. Evet, 61im bir diismandir, fakat bu
diisman olecektir. Mesih’in simdiki egemenligi bunu temin etmektedir. Olumli yasam, giin gelecek, yerini sonsuz
yasama verecektir.

Gozyaslariniz dokilirken sunu da animsayin: Sizinle birlikte aglayan Kisi, durumun bu sekilde kalmasina razi
degildir. Oltimu acidir, ancak dirilisi vaattir. Diri Mesih, giiciini bitiiniiyle gosterecek ve o andan sonra artik
kederlenmeyeceksiniz.

Yeni ve Farkli Bir Bicimde Kederlenin

Tanri, bizleri 6liimiin giindelik bir gercek oldugu bu diinyadan uzaklastirmayi segmedi. Iyiligimiz ve kendi
gorkemi icin, kederin hepimize dokunacagi bu yerde kalmamizi uygun buldu. Ancak imanlilar, Rab’bi tanimayan
insanlardan daha farkli bir bi¢cimde kederlenirler.

Tanri, yireginiz ezildiginiz zaman kederinizi zapt etmenizi istemez. Dinsel kliseler ve basmakalip teolojik sozler
ardina saklanmanizi beklemez. Tanri gozyaslarinizi onaylar! Fakat 6lime Mesih’in goziyle bakmaya ¢agirir.
Sagladigl umut ve teselli kederinizi ortadan kaldirmaz, fakat yeni bir bakis agisiyla kederlenmenize yardimci olur.
Sizi bir gun artik asla aglamayacaginiz bir yere gotlirmeyi vaat eder.

II. OLUMUN KARANLIGINDA YOLDA YURUMEK

Olum duygusal acidan inisli cikish ve beklenmedik bicimlerde aci dolu bir olaydir. Fakat Mesih’e besledigimiz
umudumuzu sergileyecek yollar izleyebiliriz.

Duygularinizi Diriistce ifade Edin

Kutsal Kitap, yasamda karsilasacagimiz acilar hakkinda agik s6zludir. Tanri, sizin de agik s6zIi olmanizi hos
karsilar. 13, 22, 38, 42, 55, 59, 61, 73 ve 88. mezmurlarda, durustce kederlerini, sorularini ve sikayetlerini dile
getirmis Tanri halkinin sozlerini icerir.

Tanri, asla ¢ocuklarinin yakariglarina kulaklarini ttkamaz; onlari isitir ve yanitlar. Kederinizi O’na doktiiniz ma?

Tesellinin Bulundugu Yere Kosun
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Kederli insanlar teselli arar. Peki bunu bulacaklari yer neresidir? Kutsal Kitap tiim gercgek tesellinin kaynaginin
Rab oldugunu hatirlatir (2Ko.1:3-4). Kederlendigimizde cogu kez baska yerlerden teselli arariz: anilar, maddesel
seyler, dikkat dagitan eglenceler (TV, muzik, antrenman, okuma, el isleri, calisma, yiyecekler, insanlar). Bunlarin
hepsi bir dereceye kadar teselli verir, ancak hicbiri kederin kendimizi boslukta hissetmemize neden oldugu tek
yeri, yani ylreklerimizi dolduramaz.

Yureklerimizi iyilestiren teselliyi verebilecek yalnizca bir Kisi vardir. Bu Kisi her tirli tesellinin kaynagi olan Isa
Mesih’tir. O gektigimiz sikintiyi bilir. Bizzat kendisi 61imi deneyim etmistir. En ¢ok dokunulmaya ihtiyaciniz
olan yer olan yireginize dokunabilir. Sizi teselli etmeye adanmistir. Teselli bulmak icin nerelere bakiyorsunuz?

Kederden Kaynaklanan Ayartilara Direnin

Kederlendiginiz zaman, normalde direneceginiz ayartilara karsi zayif dlsersiniz. Can diismaniniz en zayIf aninizda
saldirir. Sizi ugrastiracak seyleri hedef alir. Kayip ve keder zamanlarinda bu ayartilara dikkat edin:

Siphe. Sevdiginiz bir kimsenin 8lumi karsisinda sarsildiginiz zaman, Tanri’nin iyiligi, merhameti, sadakati ve
sevgisi hakkinda sliphe etme ayartisi ortaya ¢ikabilir. Karanlik ve penceresiz bir bodrumda dolagirken kapi
arkanizdan kilitlenirse, hig 151k gdremezsiniz ya da gunesin sicakligini hissedemezsiniz. Peki guines 1simaya son
vermis midir? Hayir. Glgli keder hissi, Tanri’nin iyiligini gormemize engel olabilir. Fakat slipheye yer vermeyin.
O’nun sevgisine ve merhametine olan imaniniza her zamankinden daha siki sarilin.

Ofke. Guinah hala bizi etkilemekte oldugu icin 6liim bizi 6fkelendirir. Fakat 6lim karsisinda duyulan 6fkenin
Tanri’ya yoneltilen bir 6fkeye doniismemesine dikkat edin. Boyle bir 6fke, Tanri’nin gercek dogasina ve her
zaman hazir olan yardimina karsl sizi korlestirir.

Kiskanchk. Olim cogu kez, bize, aci cekmek tizere Gzel olarak belirlendigimiz hissini verir. Baska birinin
yasamiyla degis tokus yapmay! dileyebilirsiniz. Fakat bu tehlikelidir. Kiskanchgin kokeninde Tanri’ya “istedigim
seyi bana vermedin!” diye haykiran bir hayalkirikhg! vardir. Kiskanclik hisleri icindeyken, Kutsal Kitap’in
acinizla ytzlesmeniz icin belirledigi yollardan yararlanma beceriniz zayiflar.

Kendine Acima. Act icinde kivranirken Tanri’y1 yasaminizin merkezinden ¢ikarmaya ayartilirsiniz. Yasam
tamamen sizin etrafinizda donmeye baslar. Kimsenin acisi ya da kaybi sizinki kadar buytik degildir. Kendinize
acimaya baslarsiniz. Hissettiginiz bu duruma karsilik, Tanr1’y1 ve bagkalarini sevme buyruklarini bir kenara
atmayin.

Kederin yolunuza ¢ikarttigl ayartilara direniyor musunuz?
Tanr’nin Kaynaklarina Yonelin

Tanri, kiliseyi birbirine bagimli tyelerden olusan bir bedene benzetir. Yasamin toplumsal bir olay oldugunu bize
hatirlatir. Keder igcindeyken ice kapanma ve ¢evremizdeki topluluktan kaginma ayartisina kapiliriz. Fakat Pavlus,
tam olarak “birbirimizin yikunl tasimamiz” gerektigini soyler, ¢linkl tek basimiza tagsiyamayacagimiz agirhkta
yuklerle karsilagacagimizi bilmektedir (Gal.6:2).

Zayifhklarinizin iginde bogulurken haykirin ve baskalarindan yardim isteyin. Tanri sizden asla bu kederi tek
basiniza yagamanizi beklemez. Yardim istemek iman zayifligi demek degildir.

Nerede yardima ihtiyaciniz oldugunu ve size yardim etmesi i¢in Tanri’nin kimi sagladigini kendinize soruyor
musunuz?

Kederli Oldugunuz Zamanlarda Bereketi Kesfetmek

Pavlus Selanikli imanhlara, “her durumda suikredin. Ciinkii Tanri'nin Mesih isa'da sizin igin istedigi budur”
demektedir (1Se.5:18). Pavlus kismen, “yasamin en glg¢ anlarinda bile Tanri, litfunu aramanizi, sevgisine
guvenmenizi ve merhametini beklemenizi istemektedir” der. Kederin sizi tapinmadan alikoymasina ya da sikran
dolu bir ylregin yerini sikayet eden bir ruhun almasina izin vermeyin.

Kederli oldugunuz zamanlarda yasaminizda bereketler de bulacaksiniz. Belki bu, birinin sevgisi ya da destegi
olacaktir. Belki finansal bir rahatlama olacaktir. Belki akil karistirici bir karar berrak hale gelecektir. Belki ¢cok
degerli ailevi bir birliktelik yasanacaktir. Belki bir ¢aba aninda Tanri’nin huzuruna dair bir sezgi gelecektir. Belki
So6zi’nden gelen bilgelik en ¢ok gereksinim duydugunuz anda size rehber olacaktir. Belki Rab’le olan iliskiniz
derinlesecektir. Olimiin bizim igin gercegi berraklastirici bir yoni vardir. Ne kadar zayif ve muhtag oldugumuzu
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gorur ve Tanri’nin gicla latfu hakkinda daha derin bir anlayisa kavusuruz. Kederli oldugunuz zamanlarda
yasaminizdaki bereketleri gorebiliyor musunuz?

Ruhsal Aligkanliklarinizi Stirddrin

Kaybettiginiz insandan sonra yasaminizi sirdiirmek zor olabilir. Fakat yasamaya devam edersiniz, ¢iinkl Tanri,
sizi bunu yapmaniz icin secti. Gelecekte hala bir anlam ve amag sizi beklemektedir. Kederiniz Rab’bin Sézi’ni
okumanizi, tapinma hizmeti vermenizi veya ilahi sdylemenizi zorlastirabilir. Fakat ruhunuzun beslenmesi
gerektigini asla unutmayin. Yasadiginiz acidan 6nce Mesih’le kurdugunuz iliskiyi sekillendiren ve glclendiren iyi
iman aliskanliklarinizi terk etmeyin.

Terk etme, birakma ya da vazge¢me ayartilariyla yiizlesiyor musunuz?
Sonsuzlugun Bilincinde Olun

Kurtulus tasarisinin harika bir yonii de Tanri’nin her seyin sonuyla ilgili sirri bizimle paylasmasidir. Oliimiin ve
ona eslik eden tim acinin ve kederin yok olacagini biliyoruz. Simdi doktlgiinuz gézyaslari yalnizca keder
g6zyaslari degil, ayni zamanda 6zlem gdzyaslaridir. Yasamin bu sekilde sona ermedigi daha iyi bir yeri 6zliyoruz.
Kutsal Kitap, gérkemli bir bigcimde 6zlemimizin bos olmadigi konusunda bizi temin eder (bkz. 1Ko.15; Va.7:9-
17). Ezelde 6liim olmaksizin baslayan bu éykii, ayni sekilde bitecektir. Oykiiniin nasil sona erecegini bildiginize
gore kederiniz bu umutla yatistirilabilir.

Agladiginiz zamanlarda bile sonsuzlugu diistiniin. Olim bir giin sonsuza dek sona erecektir. Simdiki tiziintiiniiziin
icinde yireginizin gelecegi kucaklamasina izin verin. Gelecek olan giizelligi bekleyebilir misiniz?

Bagkalarini da Teselli Edin

Tanri’nin bize sagladigi teselli hakkinda Pavlus’un dediklerine kulak verin: Her turli tesellinin kaynagi olan
Tanri'ya, merhametli Baba'ya, Rabbimiz /sa Mesih'in Tanrisi ve Babasi'na 6vgiiler olsun! Kendisinden aldigimiz
teselliyle her turll sikintida olanlari teselli edebilmemiz igin bizi bitin sikintilarimizda teselli ediyor (2Ko.1:3-4).

Tanri’nin size sevgiyle verdigi teselli sadece size 6zel degildir, baskalarina hizmet etmeniz icin bir ¢agridir.
Yakininizi kaybetmenin acisini yasadiniz, fakat ayni zamanda yalnizca Tanri’nin verebilecegi teselliyi tatmaya
bagladiniz.

Tanri, simdi sizi bu teselliyi bagkalariyla paylasmaya ¢agiriyor. Etrafinizda cesareti kirilmis ve her seyden
vazgecmeye hazir kim var? Tanr1’y1 géremeyecek kadar buytk sorunlarla kim ugrasiyor? Siz Tanri’nin yardim ve
umut aracisisiniz. Tanri, sadece yireginizi teselli etmek icin degil, bu teselliyi bagkalarina aktarasiniz diye
karanhginizi aydinlatti.

Oliimden daha zor olan ¢ok az seyle Karsilasirsiniz. Ne var ki, Tanri gergeginin i1sigini en parlak bicimde karanlkta
gorursiuniz. Olim zamaninda giinahin neden oldugu zarara ugrarsiniz, ancak ayni zamanda Kurtaricimiz’in
sagladigl yeni yasam igin sevinirsiniz.

Tanri, 6lum hakkinda distinirken tamamen Kutsal Kitap dogrultusunda sonuglar elde edebilmeniz icin size
lutfetsin; bdylece, umudun, givenin ve imanin verdigi cesaretle yasadiginiz kedere dayanmaniz miimkin
olacaktir.®> (Chuck Faroe tarafindan kisaltilmistir; cev: YYY)

“Ogrenmeyi bilenler yeteri kadar bilgilidir.”
— Henry Adams
“Ogrenmek acidan dogar.”

— Aeschylus
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NOTLAR

Tamam mi? Devam mi? Diinya Gorugiinde Degisim (1. B6IUm)

! “Degisebilir miyiz?”, e-manet 10 (2007), s. 2.

% The Complete Green Letters, Grand Rapids, Michigan: Zondervan (1975, 1983), s. 65, 67.

® Kutsallik konusunda Tiirkge’ye kazandirilan su yararl kaynaga bakilabilir: Jerry Bridges, Kutsalliga Dogru, istanbul:
Mujde Yayincilik (1997).

* Diinyaca taninan Hiristiyan diistiniir ve yazar C.S. Lewis, bu konuyu sdyle agiklar: “Kisinin Mesih inancina dair erdemleri
uygulayabilmek icin elinden geleni yaptigi halde bunlari yapamadiginin, bunlari yapabilseydi bile Tanr1’ya zaten O’na ait
olan bir seyi geri vermis olacaginin bilincine vardiginda bu iman sorusunun ortaya ¢iktigini daha énce séylemistim. Yani Kisi
kendi iflasinin farkina varir.” (vurgu eklenmistir). Hiristiyanligin Ozii Kitap 3: Ahlak, istanbul: Mijde Yayincilik (1994), s.
92.

% J.1. Packer, Tanri’yl Tanimak (gev. Levent Kinran), istanbul: Miijde Yayincilik (1996), s. 37.
® Felsefe Terimleri Sozliigii, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari (1975), s. 58.
" Nermi Uygur, Diinyagdrist, Istanbul: Elif Yayinlari (1963), s. 29.

& Bu “toplu bakis”1 Nermi Uygur sdyle anlatiyor: “...dunyagériisiiniin konusu binbir girdi-giktisi olan tim evreni
aciklamaktir.” a.g.e., s. 23. Ayni eserde ve ayni konuda Uygur sdyle devam eder: “Dunyagdrisleri, diinyanin ¢ok cesitli
goranamlerini, bu gériniimlerin hepsine birden hakkini veren zengin sonuglu bir tek bakista derleyip toplamaya calisan bir
niteliktedir. Her diinyagorisi, cok-icerikli ama birligi olan bir dokuda, yapida kendini agiga vurur.” a.g.e., s. 25.

® James Sire, Naming the Elephant: Worldview as a Concept (Downers Grove, Illinois: InterVarsity Press, 2004, s. 35, 75-89)
adh kitabinda, Hollandali felsefeci Herman Dooyeweerd’in kullandigi bu terimi (ing. pretheoretical commitments) ddiing alir.

Yage.,s. 13,
1 Worldviews in Conflict: Choosing Christianity in a World of Ideas, Grand Rapids, Michigan: Zondervan (1992), s. 41.

12 Turgay Ucal ve Derek Malcolm (Ahlak: Kutsal Kitap’a gére Etik [genisletilmis 2. basim], istanbul: Babylon Kitaphgi,
2003, s. 7) bu konuda sdyle yazar: “Hiristiyan’in iman temeli saglamsa, bu temel {izerine bina ettigi yasam tarzi da oldukc¢a
saglam olacaktir. Bu yasam tarzinda Hiristiyan ahlaki temel tasi olacaktir. Hiristiyan ahlakinin temeli her seyden ¢ok daha
fazla saglamdir. Cunk{ Hiristiyan ahlaki Tanri’nin kutsal karakteri (izerinde oturmaktadir.”

13 joanna Kuguradi, Etik, Ankara: Tirkiye Felsefe Kurumu (1988, 1999), s. 104-105. Ayrica Kuguradi grupsal olan “diinya
gorusleri” ve Kisisel olan “hayat gorisleri” arasinda terimsel bir ayirim yapar (s. 104). Bazi Mujdeci Hiristiyan tanribilimci-
felsefeciler de “hayat gorisli” veya birlesik olarak “diinya-hayat goriisi” terimlerini kullanirlar (6rn. R.C. Sproul, Lifeviews:
Make a Christian Impact on Culture and Society, Grand Rapids, Michigan: Fleming Revell, 1997]; D. James Kennedy &
Jerry Newcombe, Lord of All: Developing a Christian World-and-Life View, Wheaton, Illinois: Crossway, 2005).

Galatyalilar Serisi

! Kenneth Barker ve John Kohlenberger 111 (ed.), NIV Bible Commentary (Grand Rapids, Michigan: Zondervan, 1994).
Bruce Barton, Linda Taylor, David Veerman, Neil Wilson, Galatians (Wheaton, Illinois: Tyndale, 1994).

R. Alan Cole, Galatians TNTC (Leicester: InterVarsity, 1989).

Earle E. Ellis, Paul’s Use of the Old Testament (Eugene, Oregon: Wipf and Stock, 2003).

% bkz. Barker & Kohlenberger, s. 733;

Farkliliklara Saygi Gostermek

! Eski Diinya gériisii dogrultusunda makalelerden ayrintilar veren kullanish bir websitesi Creation Science Issues - Death

Before Sin. http://www.answersincreation.org/death before sin.htm <5 Ocak 2007>
2

Bu, Ken Ham and Dr Jonathan Sarfati tarafindan Why is there death and suffering? adli eserde ¢arpici bicimde ortaya
kondu http://www.answersingenesis.org/docs2002/death _suffering.asp <5 Ocak 2007>

® Yaratilis Arastirmalari Enstitiisii’nden James Stambaugh’in Death Before Sin? calismasindan
http://www.icr.org/article/295/ <5 Ocak 2007>

4 John Whitcomb (1986) yaygin olarak savunulan, ‘dogal felaketlerde higbir hayvanin veya insanin kani dékiilmedi ve higbir
canhlari tehlikeye atacak hicbir dogal felaket gerceklesmedi’ gorisiinden yanaydi. sf. 160 The Early Earth (yeni baski), BMH
Books, Winona Lake, Indiana.
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®> Bu, Amerikan Presbiteryen Kilisesi Yénetim Komitesi’nde tartisilan bir konudur (2000) Report of the Creation Study
Committee (sf.27). 10 Kas. 2006
http://www.reasons.org/resources/apologetics/pca creation study committee report.shtml#notel3

® Walt Brown (2001) In the Beginning: Compelling Evidence for Creation and the Flood. Yedinci Baski. Bilimsel Yaratilis
Merkezi, Phoenix. Ayrica Internet’te Bulunabilir. http://www.creationscience.com/onlinebook/ <5 Ocak 2007>
7

Hidrotabaka modelini elestirenler arasinda Tom Couchman (2002). The “Hydroplate Theory” of Dr. Walter Brown: A
“Common Sense™ Evaluation http://lordibelieve.org/wbrown.doc ve Glenn R. Morton (2003) var Walter Brown’s
Hydroplate Model http://home.entouch.net/dmd/hydroplate.htm <5 Ocak 2007>

8

Bkz. Hugh Ross’un The Waters of the Flood adli eseri. http://www.reasons.org/resources/apologetics/flood.shtml <5 Ocak
2007>

9

Hugh Ross, The Waters of the Flood adli kitabinda, diinyanin toplam su miktarinin kiiresel bir tufan i¢in gerekenin sadece
%22’si oldugunu yazar.

10 California El Cajon Yaratilis Arastirma Enstitiisii’nden Duane Gish (1990), The Amazing Story of Creation from Science
and the Bible’da, gemide 80.000 hayvanin (dinozorlar dahil) olmasi gerektigini tahmin eder; yer darligi sorununu ¢6zmek icin
sadece genc hayvanlara yer verildigini ve ortalama hayvan biyuklaguniin bir koyununki kadar oldugunu 6ne sirer. Gemideki
boslugun yaklasik yarisi, yiyecek depolamak (muhtemelen bir yil boyunca hayvanlarin beslenmesi igin yeterli degildi) ve
Nuh’la ailesi icin kullanihyordu. Boylece hayvan kafesleri igin toplam 4500 metrekarelik bir alan ve dolayisiyla koyun
biyukliginde tek bir hayvan igin 0.05 metrekare gerekiyordu. Ayrica Gish, bakimlarini kolaylastirmak i¢in Tanri’nin
hayvanlara uyku vermis olabilecegini iddia eder.

1 Ne var ki John Whitcomb, The Early Earth’de bu konuyu tartisirken bu hayvan sayisinin yaklasik yarisini hesaba katti
(memeliler, siiriingenler, kuslar ve amfibilerden 17,600 tir ile nesli tikenmis olanlardan birkag bin). Tahminen karada
yasayan omurgasizlar 1 yil siiren tufana dayanabilirler.

12 Bkz. Steve Sarigianis Noah’s Flood: A Bird’s-Eye View.
http://www.reasons.org/resources/fff/2002issue10/index.shtml#noahs_flood ve Hugh Ross The Waters of the Flood ve
http://www.reasons.org/resources/apologetics/flood.shtml <7 Ocak 2007>

3 Steve Sarigianis, ‘Noah’s Flood: A Bird’s-Eye View’ adli makalesinde yerel bir tufan gériistine teolojik, metinsel,
antropolojik ve jeolojik destekler saglar.

Y Mibalaga 6rnekleri arasinda Yaratilis 41:54,57; 1 Krallar 10:24; Elgilerin isleri 19:10 vardir. lging bir drnek, Mezmur
10:5°tir; “Kaétilerin yollari her zaman basariya gotirar’.
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http://www.reasons.org/resources/apologetics/pca_creation_study_committee_report.shtml#note13
http://www.creationscience.com/onlinebook/
http://lordibelieve.org/wbrown.doc
http://home.entouch.net/dmd/hydroplate.htm
http://www.reasons.org/resources/apologetics/flood.shtml
http://www.reasons.org/resources/fff/2002issue10/index.shtml#noahs_flood
http://www.reasons.org/resources/apologetics/flood.shtml

	İçindekiler
	Li-Derkenar: “Ayna Uzmanı Şaban”
	Tamam mı? Devam mı? Dünya Görüşünün Değişimi (1. Bölüm)
	Mesih ve Kültür
	Galatyalılar Serisi: Galatyalılar 4:8-5:1
	Farklılıkara Saygı Göstermek: Dünyanın Yaşı Tartışması (2. Bölüm)
	Dönüm Noktası Serisi: Fransız Devrimi: Avrupa'da Hıristiyan Karşıtlığının Yayılması (1789)
	Keder: Umudu Yeniden Bulmak
	Notlar

