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e-manet

e-manet Tiirkiye’de hazirlanarak Tiirk kilise 6nderlerine ticretsiz olarak génderilen ii¢ aylik e-posta
Kutsal Kitap ve tanribilim dergisidir.

e-manet, 2. Timoteos 2:2’deki siirecin gerceklesmesine ara¢ olmay1 amaclamaktadir. Yarinin
onderlerini donatacak olan bugiinkii Tiirk kilise 6nderlerinin donatilmasina katkida bulunmak
istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi vardir: olgunlasma ve hizmet.

Dergide benimsenen iki temel deger vardir: iistiin nitelikli icerik ve okuyucularin yarari.

Kilise 6nderlerinin elestirel diistinme, diislincelerini net bir bicimde belirtme ve farkli goriisleri
sevgiyle hos gormenin yani sira, Kutsal Yazilar’a gore degerlendirme kapasitelerini gelistirmeleri
can alic1 6nem tasir. Bu derginin boyle bir gelisim siirecine yarayacak yapici bir ortam
saglayacagini umuyoruz. e-manet’in yararli olmasi i¢in tepkilerinizi, isteklerinizi ve elestirilerinizi
bildirmeniz gerekecektir. Bunlar1 yazikurulu@e-manetdergi.org adresine iletebilirsiniz.

e-manet’in tiim sayilarini http://www.e-manetdergi.org adresli web sitemizden
indirebilirsiniz. Ayrica dergimizde yayinlanan tiim makaleleri interaktif bir dizinde bulabilirsiniz.

e-manet’te yayimlanan makalelerin ve karikatiirlerin telif haklari, yazarlarina veya onlari ilk
yayimlayan kurum veya yayinevine aittir. Mesih imanlilar1 olarak telif haklar1 yasasini ihlal etmek
istemeyiz. e-manet kurulunun aldig1 yayin izinleri, makalelerin ve karikatiirlerin bagka yerlerde
(web siteleri dahil), yayimlanmasim1 kapsamayabilir. iznin nereden alinmas: gerektigini 6grenmek
icin bize yazikurulu@e-manetdergi.org e-posta adresinden ulasabilirsiniz. @
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DUSUNCE

Li-derkenar
Emanet Kurban

#9 Chuck Faroe

iirkiye Istatistik Kurumu’na (TUIK) gore, 2008 yilinda 641,973 cift evlenmistir. Ayn1 yilda 99,663 cift de
bosanmistir.

Avukat Mehmet Sagiroglu'nun Neden Bosandilar? adl kitabina gore, en yaygin bosanma nedeni,
“siddetli gecimsizliktir.

Ne yazik ki bosanmalar iligkisel sorunlarin yalnizca bir kismudir. TUIK y1lda kac kisinin neden aralarinin
bozuldugunu herhalde arastirmaz. Bildigim kadariyla da kimse Neden Kiis Oldular? adli bir kitap yazmamustir.

Anlasmazlik, gecimsizlik, cekememezlikler... insanlik hali budur. Keske bagislamay bilen, “Sildim seni
kitabimdan, ne sen beni ara, ne de ben seni” demeye razi olmayan bir insanlar toplulugu olsa...

Ashinda, 6yle bir halk var: Isa’nin halkidir bu. Nitekim Incil bize, “Birbirinize hosgoriilii davramn. Birinizin
otekinden bir sikayeti varsa, Rab’bin sizi bagisladigt gibi, siz de birbirinizi bagislayin” diye buyurur (Kol. 3:13).

Tanrr’'nin yeni insanlhigiy1z. Diinyanin gidisine uymamaliy1z (bkz. Rom. 12:2). Mesih’in benzerligine
doniistiiriiliiyoruz: “Bir kimse Mesih’teyse, yeni yaratiktir; eski seyler gecmis, her sey yeni olmustur”
(2Ko. 5:17). Eski seyler gecmisse, alinmak veya kiismek yok artik! Her sey yeni olmussa, iligkisel sorunlar ta kan
davasina kadar varacagina, barismayla cabucak ¢oziimlenir.

“Giizel de” diyorsunuz, “ama bu ¢ok radikal degil mi?” Yillar 6nce komsuma bazi ayetler gostermistim.
Komgum ileri siirdiigiim goriise katilmiyordu. O bana, “Dogru okuyorsun ama yanlis terciime ediyorsun!” dedi.
Yani, ayetleri aynen okudun ama yanlis bir mesaj ¢ikarttin demek istiyordu.

Belki yukarida andigim ayetlerden fazla radikal bir vizyon ¢ikarttigimi diisiiniiyorsunuz.

Bunu yanitlamak icin, isa’nin birbirine benzer (ama tam ayni olmayan) iki talimatim ilginize sunmak
istiyorum: “Kalkip dua ettiginiz zaman, birine kars1 bir sikayetiniz varsa onu bagislayin ki, géklerdeki
Babaniz da sizin suglarimizi bagislasin” ve “Bu yiizden, sunakta adak sunarken kardesinin sana kars1 bir
sikayeti oldugunu anmunsarsan, adagim orada, sunagin éniinde birak, git 6nce kardesinle baris; sonra
gelip adagim sun” (Mar. 11:25 ve Mat. 5:23-24, vurgu eklenmistir).

Her iki talimata gore, ortada bir sikayet varsa hemen barigmaliyiz. Ama farki fark ettiniz mi? Eger birine
kars1 bizim sikayetimiz varsa, ona giderek barismakla biz yiikiimliiytiz. Aksi takdirde, birinin bize karsi bir
sikdyeti oldugunu anlarsak, bu durumda da ona giderek barismakla yine biz yiikiimliiyiiz.

Kaldi ki, iligkisel sorunumuz varsa, Rab’be tapinmadan 6nce o kisiye giderek barismaliyiz. Bunu aligkanlhik
haline getirirsek ibadete katilmadan 6nce bazen anlasamadigimiz bir kardesi cep telefonumuzdan arayarak
toplantiya girmeden Once, kilise 6niinde konusmay teklif edebiliriz. Boylece barigsmis olarak tapinmaya
katilabiliriz.

Haklisiniz, bu radikal ama sahip ¢ikmaya deger bir vizyondur.

Oysa Isa’nin 6grencilerine verdigi talimat daha da radikaldi! Nasil m1? Soyle diisiiniin: Bu talimat1 ilk duyan
kisiler kardesini cep telefonuyla aramazdi tabii. Kusursuz, degerli ve Rab’be layik bir hayvam siiriistinden
secerdi. Ondan sonra, yolluk yiyecekleri hazirlayarak esegine biner ve Celile’den (diyelim) Yerusalim’e gitmek
iizere giinlerce siiren bir yolculuk yapardi, adaklik hayvaninmi1 yaninda goétiirerek. Sonunda Yerusalim’deki
tapinaga varmais, biiyiik heyecanla adagin1 sunmak tizeredir. Tam bu siralarda, yasadig kdyde birinin kendine
kars1 bir sikayeti oldugunu animsar...

Isa'nin talimatina gore, ne yapacakt1? Kurbanini birine emanet ederek esegine binip giinlerce yolculuk yapip
tekrar koye donecekti, sikdyeti olan kardesini bulacakti ve onunla barisacakti. Ondan sonra gene giinlerce yol
yapar, emanet kurbanini bulur ve sonunda, Rab’bi hognut eden bir sekilde sunardi.

Siz bana sdyleyin: Isa’nin goziinde barisma ne kadar énemlidir?

Ben de size sorayim: Isa’nin radikal barisma vizyonunu ne kadar ciddiye aliyoruz? &
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Tamam mi1? Devam mi1?
Dlinya Gorisuniun Degisimi
(4. Bolum)

Simdi kimiz?
Bam durumlarda etiketler son derece mithimdir. Yakin cevremizde zehirli kimyasal veya radyoaktif maddeyi

#5 Steven K. Mittwede

iceren kaplar veya variller bulunuyorsa sayet, muhakkak bunlarin etiketlenmelerini istersiniz, degil mi?

Ayni sekilde eger belirli yiyeceklere karsi siddetli alerjiniz varsa lokantada yemek yemeye gittiginizde

yemek listesinin ayrintih ve dogru olmasin da istersiniz. Bu tiir bilgilerin hayati 6nemleri vardir.
Dolayisiyla bu baglamlarda etiketlenme olayini takdir ederiz.

Ama etiketler her zaman cok anlaml degildir. Ornegin Kanada’da bircok insan “Hristiyanim” der veya
Tiirkiye’de ise “Miislimanim” der, yalmiz bu insanlar sozii edilen inang sistemlerine hi¢ de bagh degildirler.
Yahut bir kisinin ehliyeti varsa ama araba kullanmay1 bilmezse, o ehliyetin ne yarar1 var ki? Bu “etiketler”i
tagimalarinin ne 6nemi var? Hic! Ancak etiket, bir seyin gercek durumunu acikliyorsa veya bir seyin karakterini
dogru ifade ediyorsa o zaman anlamli ve yararh olur.

Peki lizerimizde etiket(ler) var midir? Bu makalenin 1. béliimiinde iki dogru etiketlenmeden s6z etmistim.
Mesih imanlilar artik kutsaldir ve asil memleketleri cennettir. Tabii ki hem kutsaliz hem de kutsallagiyoruz.
Her iki kavram dogrudur. Tanr katinda kutsaliz, kimligimizle ruhani techizatimiz da 6yle. Ger¢ekten Mesih
Isa’da yeni yaratigiz, 6ziimiiz degismistir. Artik giinahin koleleri degiliz. Yani eski halimize, dogal benligimize
gore yasamak zorunda degiliz. Ve vurgulanmasi gereken su ki, bunlar sadece etiket degisiklikleri degildir.

Sadece etiketlerden ziyade burada sozii edilen seyler hayatlarimizin esasen hem degistirilmis ve hem de
degistirilmekte olan alanlaridir. Ve bu makalenin 6nceki boliimlerinde agiklandig: gibi diinya goriislerimiz
siirekli degismekte olmali ki Tanr1’nin gordiigi gibi Kendini, kendimizi, bagkalarini ve diinyayi gorebilelim.
Ciinkii Tanrimin goriisii gercekligi teskil eder. “Ama, ama...” diyerek istisnai durumlar arayabiliriz, yine de
Tanr her seyi goriir ve anlar, tistelik her sey iizerinde egemendir. Kurtulus aninda O 6ziimiizii degistirdi ve hala
bizi degistirmekle mesguldur. O’na siikrolsun ki, ne olursa olsun bizi terk etmeyecek ve sonugta O’nun istegi
kutsal olmamizdir.2

Peki simdi kimiz? Nancy M. Wilson, yazdig1 bir kitaba bir ek olaraks, Mesih Isa’da olan yeni kimligimiz
hakkinda su giizel, tesvik edici ve yonlendirici 6zeti sunmustur:

Kabul edildim...
Yu. 1:12 Ben Tanr1’nin ¢ocuguyum.
Yu. 15:15 Ben Mesih’in dostuyum.
Rom. 5:1 Mesih Isa’ya olan imanla aklandim.
1Ko. 6:17 Rab’le birlestim ve O’nunla tek ruh oldum.
1Ko. 6:19,20  Bir bedel karsiliginda satin alindim. Tanrr’ya aidim.
1Ko. 12:27 Mesih’in bedeninin bir iyesiyim.
Ef. 1:1 Ben bir kutsalim.
Ef. 1:5 Tanrr’nin ¢ocugu olarak belirlendim.
Ef. 2.18 Kutsal Ruh’ta Tanri’'nin huzuruna ¢ikabilirim.
Kol. 1:14 Mesih’te kurtuldum ve giinahlarim bagislandi.
Kol. 2:10 Mesih’te doluluga kavustum.
Giivendeyim...
Rom. 8:1,2 Sonsuza dek giinahin ve 6liimiin mahkumiyetinden kurtuldum.
Rom. 8:28 Tanrr’nin her durumda iyilik icin etkin olduguna eminim.
Rom. 8:31 Kimsenin beni suglu ¢ikaramayacagindan eminim.
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Rom. 8:35 Higbir sey beni Tanrr’nin sevgisinden ayiramaz.
2Ko. 1:21,22  Tanr beni pekistirdi, meshetti ve miihiirledi.
Kol. 3:3 Yasamim Mesih’le birlikte Tanr1’da sakhdir.
Flp. 1:6 Tanrr'min bende baslattig iyi isin Mesih Isa’mn giiniine dek bitirebilecegine eminim.
Flp. 3:20 Vatanim goklerdedir.
2Ti. 1:7 Tanr1 bana korkaklik ruhu degil, giic, sevgi ve 6zdenetim ruhu vermistir.
Ibr. 4:16 Yardima ihtiya¢ duydugumda merhamet goriip liituf bulabilirim.
1Yu. 5:18 Tanrr’dan dogdum, kétii olan bana dokunamaz.
Onemliyim...

Mat. 5:13,14  Ben diinyanin tuzu ve 1s181y1m.
Yu. 15:1,5 Gercek Asma’nin bir daliyim.

Yu. 15:16 Meyve vermek icin secildim ve atandim.

Elc. 1:8 Isa’min taniklarindan biriyim.

1Ko. 3:16 Tanrr’nin tapinagiyim.

2Ko. 5:18 Gorevim, Tanri ile barigtirmaktir.

2Ko. 6:1 Tanrr’nin emektasiyim (1Ko.3:9).

Ef. 2:6 Mesih’le birlikte goksel yerlerde oturtuldum.

Ef. 2:10 Tanrr’'nin yapitiyim.

Ef. 3:12 Tanrr’ya cesaret ve giivenle yaklasabilirim.

Flp. 4:13 Beni gliclendiren Mesih’in araciligiyla her seyi yapabilirim.

Wilson’un bu ekin kullanimi hakkindaki tavsiyesi de soyle: “Giinde bir tane okuyarak, yaklasik bir ayda
kendinize yonelik bakis agimiz1 diinyevi yalanlar yerine Tanr1’nin gercegi dogrultusunda yenileyebilirsiniz.”4
Gergekten bu giizel ve isabetli bir yaklagim ¢iinkii Tanri’'min agik amaci bizi degistirmektir. Yazildig: gibi, “Bu
cagin gidisine uymayin; bunun yerine, Tanr1’nin iyi, begenilir ve yetkin isteginin ne oldugunu ayirt edebilmek
i¢in diisiincenizin yenilenmesiyle degisin.”> Ama degisiyor muyuz? Bu mevzuda stiphemiz var mi1?

Belki bizim en bariz sorunumuz kimligimiz ile yasantimizin arasindaki uyumsuzluktur. Bazen sozii edilen
yeni kimligimiz sanki Rab’bin istedigi ruhsal muzafferlik getirmiyor bize. Uziilityoruz ciinkii ikrar ettigimiz inanc
ile yasadigimiz hayat arasinda belirgin bir tutarsizlik oluyor. Zaman zaman kendimizi ikiyiizlii bile hissedebiliriz.
Kendine belki soyle sorular soruyorsundur: Neden istedigim gibi yasayamiyorum? Niye tekrar tekrar aym
giinahlar isliyorum? Tanri sozii'ndeki vaatler ve ilkeler bos mudur? Tanr1 benimle oynuyor mu?

Hepimiz ¢ok iyi biliyoruz, aklanmig ve 6ziimiiz degistirilmis olsa da, dogal benligimizden kaynaklanan
aliskanliklar, egilimler ve yara izleri bizde hala mevcuttur. Giinah hala ciddi bir sorundur. Oyle mi?

Aziz Nesin’in bir oykiisiinde®, anlatan kisi yabanc bir ilkede biiyiikelci olarak gorev yapan bir arkadasinin,
gittikce biiyliyen bir sorunu gidermesine yardim etmek ister. Sorun, biiyiikel¢inin esinin sokak kopeklerine karsi
yufka yiirekliligidir. Bu bayan onlara baktik¢a hem genel durumlari iyilesir, hem de sayilari da artar. Sonunda
kopekler o kadar cogalir ki elciligin bahgesi mahvolur, etrafi ve her kosesi kopek yavrulariyla dolar.

O arada anlatan Kkisi, biiylikel¢inin bir partisine davet edilir ve katildiginda, sohbet arasina cins kopek
kavramini sokarak, konustugu adamin dikkatini ¢ekiverir. Bu adamin kendini yiiksek sosyete sayan esi nadir
olan cins kopeklere bayilir. Anlatan firsatin1 yakalar ve biiytikelcinin “Trong cinsi” kopeklerinden kurnazca
bahseder. Konustugu adam hevesli mi hevesli, ne yapip edip esine bu kopeklerden almak ister ve bu konuda
anlatandan 6zel bir yardim rica eder. Sonradan bu 6zel cins kopek haberini duymayan kalmaz cevrede, sokak
kopeklerinin tamami da dagitilir.

Bu mizahtir ve gercekte “Trong cinsi” diye bir kopek tiirii yoktur; 6ykiide bu sadece ve sadece bir
yapmaciklik, bir aldatmacadir. Anlatan, amacina ulagsmak icin bir hikaye uydurmustur, ve duyan herkes
tickagida gelmistir. Tabii ki boyle durumlarda aldanmamaliyiz, yalniz bu makalede soziinii ettigim yeni kimlik
yonlerimiz tanrisal bir aldatmaca ya da anlamsiz etiketler degildir.

Aksine yukarida siralanan ifadeler birer son derece anlamh gerceklerdir ve bunlarin hepsi Tanr1 Oglu ve
Insanoglu Isa’nin carmiha gerilisi ve dirilisiyle elde edilen ve bize saglanan hazinelerdir. Mesih Isa’da artik kim
oldugumuzu dogru anlamazsak kesinlikle de Tanr1 yolunda sadik bir sekilde ilerlememiz s6z konusu olamaz.
Evet, Mesih Isa’da kim oldugumuz 6nemli, ama bizde artik kimin yasadig1 (Kutsal Ruh) daha da 6nemli! Tanri,
carmihta Kendini bizim i¢in feda etti ve Kutsal Ruh’la Kendini bize verdi. Baska ne isteyebiliriz?

Bu baglamda Petrusun 2. mektubunda yazdigin1 hatirlayalim:
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Kendi yiiceligi ve erdemiyle bizi cagiramn tanrisal giicti, kendisini tammamiz sonucunda yasamamiz
ve Tanr yolunda yiiriimemiz i¢in gereken her seyi bize verdi. O’nun yiiceligi ve erdemi sayesinde bize
cok biiyiik ve degerli vaatler verildi. Oyle ki, diinyada kotii arzularin yol actigi yozlasmadan
kurtulmus olarak, bu vaatler aracihgwyla tanrisal 6zyapwya ortak olasiniz.

“...gereken her seyi bize verdi” diyor. “Her sey” bize yetmez mi? Muhakkak yeter! Neden boyle
donatilmigiz? Tanrisal 6zyapiya ortak olalim diye. Son derece nettir ki bu ayetler kutsallagma ile ilgili. Ama
biiyiik olasilikla artik asil sorunumuz, icinde bulundugumuz kutsallasma stirecinin anlamim yanhs idrak
etmemizdir. Bu konuda bize yardimci olabilen Hristiyan tanribilimci C. Michael Patton’un su yazisini
irdeleyelim:

“On y1l 6nce her seyi ¢6zmiistiim. Teoloji bilgim kusursuzdu. Bir fark, hem de biiyiik bir fark yaratacagima
dair giderek biiyiiyen bir inanc beni tutkularla doldurmustu. Insanlarin bir ihtiyaci varsa, onu
karsilayabilirdim...ya da en azindan karsilanmalari i¢in onlar1 dogru yola yonlendirebilirdim. Biitiin cevaplara
sahiptim. Kutsallagsmigtim ve kutsallasiyordum...hizh bir sekilde (tipki bir Ferrari gibi).

Simdi on yil ilerleyelim...

Her sey simdi ¢ok daha farkli. Artik o kadar ¢ok sey ¢ozdiigiimii diistinmiiyorum. Tutkularim saglam, ama i¢
varhgimdaki, camimdaki yaralar? Onlar1 daha dikkatli ve yumusak hale geldiler. Onceden biitiiniiyle emin
oldugum seyler ruhumu hayal kirikhigiyla ortiiyor, utang ve 6fkeyle tuzluyor. Sorunlarin iistesinden gelmek,
eskiden goriindiigii kadar kolay goziikmiiyor. Isler karmasik hale geldi. Insanlar karmakarisik. Ben
karmakarigigim.

Gegen hafta cesareti kirllmig imanl bir bayanla ruhsal gelisim hakkinda konusurken, onda kendi durumumu
gormeye basladim. Neden “iyi” bir kisi olmadigim anlayamiyordu. “Otuz yildir imanliyim ve simdi kendimi her
zamankinden daha az kutsallagsmis hissediyorum. Anlayamiyorum. Belki de kurtulmus bile degilim.”

Bu konuda giin boyu diisiiniirken, bu bayanla ayn1 durumda oldugumun farkina vardim. Bekleyin! izin verin,
daha 6nceden kutsallasmay1 nasil tanimladigim size agiklayayim:

Kutsallasma i. — Mesih benzeyisine doniismek ile ol¢iilen ruhsal gelisme durumu. Yorumu: Giderek daha
iyi bir duruma geliyorsunuz. Eskiden oldugunuz kadar gaddar degilsiniz. Daha az sikayet ediyorsunuz.
Hayata daha olumlu bakiyorsunuz. Asla depresyona girmiyorsunuz. Sorunlarinizi daha olgun bir tutumla ele
aliyorsunuz; yani Mesih’in sorunlari ele aldig1 bigimde. Oh, bir de eskisinden daha ¢ok seyi ¢ozmiis
oluyorsunuz.

Bu diisiinceye tutunarak gecirdigim on y1lin ardindan, kendi durumuma bakiyor ve hayal kirikligina
ugruyorum. Elbette, eskiden beni denetimi altinda tutan giinahlarin bir¢cogu hayatimi artik yonetmiyor, ama
yukarida listeledigim kutsallagsma belirtilerinin hepsinde hatal oldugumu sdylemem gerekecek. Zira yeni
giinahlar patlak verdi. Kisilige bagli glinahlar. Somurtkanlik. Sikayet. Olaylara sakin bir giivenle tepki
verememek. Cabuk 6fkelenme. Ayrica biliyor musunuz? Hoslanmadigim ve bir tiirlii sevimli davranamadigim
bazi insanlar var. Su ise bakin ki, yirmi y1l 6nce John Marshall Lisesi’'nde en sevimli kisi secilmistim. Bana
inanmiyor musunuz? Okul yilligina bakin. En nihayetinde (buna inanmayacaksiniz), kilisede 6gretme ya da vaaz
hizmetim yoksa (o zamanlar ¢ok istekliydim!), Pazar sabahlari kiliseye gitmemek i¢in giderek daha kolay mazeret
bulmaya basladim.

Neden daha “iyiye” gitmiyorum? Bilmiyorum. Bu halim i¢in bir¢ok suclu bulabilirim, ama baska seyleri
suclamak zavalli durumumun bir bagka belirtisi olacak sadece (Kutsallasmamis insanlar bagkalarini
suclamiyorlar mi1? Ya Adem?).

Ne var ki, bu durum kendimi ve kutsallasma hakkindaki goriisiimii yeniden degerlendirmeme yol acti.
“Kutsal” (kutsallasma kavraminin tiiredigi) kiinmak ne anlama geliyor?

Yasamin farkh safhalari, hepimize dogal benligimizi sergilemek i¢in yeni yollar ortaya koyuyor. Cocuklar.
Dort ¢cocuk. On yas altinda dort ¢cocuk. Evlilik. Oliim. Uziintii. Zaman, bagkalar ve kendiniz hakkinda hayal
kirikliklarim ¢ogaltabiliyor. Eskisine nazaran ilgilenmeniz gereken daha fazla yiik altina giriyorsunuz. Ve ayrica
depresyona girdiginiz donemler oluyor. Bir dakika! Hristiyanlar’in depresyona girmemesi beklenmez mi?
Ozellikle de teoloji 6gretenlerin. Tanrim, eger simdi on y1l sonra despresyona girmeye bagliyorsam yaptigim
bunca seyin ne yarar var? Eskiden “sihirli asam1” sallayarak isleri yoluna koyardim yani dogru Kutsal Kitap
yorumlari yapar ve depresyona giren insanlar1 diizeltirdim ben. Sanirim bu, diisiindiigiim kadar ¢ok ise
yaramiyor!

On y1l sonra, ya artik kutsallasmiyorum (ki bu miimkiin) ya da kutsallasma kavrami {izerinde yeniden
diisiinmeliyim.

Umutlarim ve diisiincelerim soyle:
Kutsallasma i. — Ne kadar “iyi” oldugunuzla degil, Rab’be ne kadar bagimh hale geldiginizle ilgili ruhani
gelisim stireci. Kutsallagsma, Rab’bin huzurunda ne siklikla alcaldiginizla ilgilidir, acilar karsisinda sogukkanl
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Dusunce 7

kalabilme becerisiyle degil. Kutsallagsma, giiclii yonlerinizden ziyade, zayif yonlerinizi tanimanizla ilgilidir.
Kutsallagsma, tovbe gerektirmeyen seylerden ¢ok, tovbe gerektirenlerle ilgilidir. En nihayetinde, kutsallasma
gidecek bagka yeriniz olmadig1 icin Tanr1’nin tarafina dogru yaptiginiz kademeli ilerlemelerdir””

Pratik olarak bu ilerleme nasil gerceklestirilebilir? “Her giin kendine Miijde’yi bildir.” Respectable Sins
(Saygin Giinahlar) adli kitabinda, Hristiyan yazar Jerry Bridges bu 6nemli disiplini neden ve nasil uygulamamiz
gerektigini aciklar.® Bridges sOyle anlatiyor: bir kutsal olmama karsin, 6ncelikle kendime ve Tanr1’ya agik¢a
soylemeliyim ki, her giin — tutum, diisiince, konusma ve eylemlerimde — giinah islerim, yani O'nun kutsal ve
yetkin standardina yakinlasmadigimai bile séylerim; “hafif” sandigim giinahlarimi da sayarim. Ondan sonra
Tanrr’'nin bana karsi olan bagislamasina iligkin vaatleri kendime 6zetlerim. Kendime Miijde’yi bildirmek i¢in
hangi ayetleri kullaniyorum? Bazilar1 sunlardir:

Mez. 103:12 Dogu batidan ne kadar uzaksa, O kadar uzaklastird: bizden isyanlarumizi.

Ysa. 43:25 Kendi ugruna sucglarimz silen benim, evet benim, Giinahlarinizi anmaz oldum.

Ysa. 53:6 Hepimiz koyun gibi yoldan sapmistik, Her birimiz kendi yoluna déndii. Yine de
RAB hepimizin cezasint ona yiikledi.

Rom. 4:7 “Ne mutlu suclar bagislannus, Giinahlar ortiilmiis olanlara! Giinahi Rab
tarafindan sayilmayana ne mutlu!”

Rom. 8:1 Boylece Mesih Isa’ya ait olanlara artik hicbir mahkiimiyet yoktur.

Daha cok vardir, 6rnegin Mez. 130:3-4, Ysa. 1:18 ve 38:17, Mik. 7:19, Ef. 1:7, Kol. 2:13-14, ibr. 8:12 ve 10:17-
18.

Ve son olarak unutmayalim ki, simdiki hayatimiz Mesih’in hayatidir. Gal. 2:20’de yazildig: gibi, Mesih’le
birlikte carmiha gerildim. Artik ben yasamiyorum, Mesih bende yaswyor. Simdi bedende stirdiirdiigiim yasamu,
beni seven ve benim i¢in kendini feda eden Tanr1 Oglu'na imanla stirdiiriiyorum. Bu bolimii, simdiki
durumumuzu tam olarak 6zetleyen su giizel alintiyla kapatmak isterim:

Tanrimin bakis agisindan, yani goriinmeyen ve sonsuz alemde, biz (her bir Mesih imanlis1) birer
tamamlanmus eseriz. Aym zamanda, goriinen ve zaman simirh (fani) alemde O, gercegi derinlerimize
islemeye ve bizi Kendi benzerligine doniistiirmeye devam ediyor.9

Ayrica hayatlarimizda, dogal benligimizin izlerinden baska, oturdugumuz diinyanin ve her zaman etkin olan
diismanimizin etkileri var. Bu makalenin bundan sonraki boliimiinde diinyanin ve diismanin karakterleri
irdelenecek. @

Sonnotlar:

1Rom. 6:6.

2 Bkz. 2Tim. 2:13, Ibr. 13:5 ve 1Se. 4:3.

3 Jdeal’in Pesinde: Kimliginizi Kesfedin ve Gercek Ozgiirliigii Yasayin (Istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, 2003), s. 99-100.
4A.g.e. s.90.

5 Rom. 12:2.

6 “Trong Cinsi Kopek”, Insanlar Uyanyor, 10. baski (istanbul: Adam Yayinlari, 1989), s. 33-39.

7 “Rethinking Sanctification Because I Have to™, 9 Eyliil 2009, Reclaiming the Mind Ministries web sitesi,
www.reclaimingthemind.org/aggregator/sources/2 > (21 Eyliil 2009 tarihinde ulasilmistir.)

8 Jerry Bridges, Respectable Sins: Confronting the Sins We Tolerate [Saygin Giinahlar: Hog Gordiiglimiiz Giinahlarla Yiizlesmek]
(Colorado Springs, Colorado: NavPress, 2007), s. 37-38.

9 Dan Stone & David Gregory, The Rest of the Gospel: When the Partial Gospel Has Worn You Out (Corvallis, Oregon: One Press,
2000), s. 31.
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KITAP

Vahiy’den... Tartismasizca:
Tektanncilik, Tapinma ve
Isa’nin Tanrihig

#9 Chuck Faroe

Bunlanr isiten ve géren ben Yuhanna'yim. Isitip gordiigiimde bunlar bana gésteren melege tapmak
icin ayaklarina kapandim. Ama o bana, “Sakin yapma!” dedi, “Ben senin, peygamber kardeslerin ve
bu kitabin sozlerine uyanlar gibi bir Tanrt kuluyum. Tanrt’ya tap!” — Vahiy 22:8-9

Vahiy kitabinin Yeni Antlasma’daki en tartismali boliim oldugu tartismasizdir! Ayn1 zamanda, Vahiy Kutsal
Yazilar'i bir parcasi olarak Tanr1’nin esinlemesidir ve 6gretmek, azarlamak, yola getirmek ve dogruluk
konusunda egitmek icin yararhdir. Boylece Vahiy, Kutsal Ruh’un bizi her iyi i i¢in donatarak yetkin kilmak i¢in
kullanacagi bir olanaktir (bkz. 2Ti. 3:16-17). O zaman kendi kendimize soralim, son donemde Vahiy kitabindan
nasil yararlandik? Vahiy kitabi su 6zendirici vaatle baslar: “... burada yazilanlar: dinleyip yerine getirene ne
mutlu!” (Va. 1:3). “Ne duruyoruz, hemen Vahiy kitabini okuyalim!” diyesi geliyor imanlinin dogrusu!

Bu yazinin bagladig1 moral verici paragraf, ne yazik ki, Vahiy’in yorumlanmasini1 daha az tartismal kilmaz.
Tiim Kutsal Yazilar’da oldugu gibi, Vahiy kitabini dogru yorumlamak gorevi bizden yogun emek ve samimi gayret
ister. Vahiy kitabinin yorumlanmasiyla ilgili ¢esitli yaklasimlar, incelemeye deger 6nemli bir konudur. Ama bu
yaz serisinde kendime edindigim amac, Vahiy kitabinin baz1 “tartismasiz” derslerini yararimiza ortaya
cikarmaktir. Bu ilk yazinin hedefi, Vahiy’de tapinma konusuna deginerek en erken dénemden itibaren Isa’ya tam
anlamiyla Tanr olarak inanildigini gostermektir.

Hristiyanlik inancina karsi polemik yapan bazi yazarlar, kilisenin ilk doneminde jsa’ya yalnizca bir
peygamber olarak inanilmigken, Hristiyanlik 6gretilerinin ilk asirlardaki gelisimiyle Isa’nin ilahlagtirildigin
savunurlar. Bu soylemi 6rneklemek i¢in internette bulunan su ciimleler yeterlidir:

Hz. Isa'min Allah Kati'na alimiswyla, Kadikoy Konsili'nde iicleme inancimin bugiinkii haliyle ortaya
citkist arasindaki stireg giiniimiizde bir¢ok arastirmac: tarafindan “Allah’in elgisi olan Hz. Isa’min
ilahlastinlmast” stireci olarak tarmamlamir. Bu siireg belli asamalardan ge¢mis, en sonunda da Hz.
Isa’min kendisinin de bir ilah oldugu yoniindeki yanls bir inanc seklini almistir.!

Akademik cevrelerde de buna benzer tespitlere rastlamak zor degildir. S6zgelimi, ilahiyat profesérii Mahmut
Aydin’a gore Isa'min tanrihig kilisenin ilk dsnemine ait olmayip daha sonra gelisen bir inanctir: “...Hiristiyan
doktrinlerinin gelisim siirecinde Tanri'nin Mesih’te temsil edildigi ve bundan dolay1 da Isa Mesih’in ilahi bir
varlik olarak Tanri ile ayni cevhere sahip oldugu ileri siiriillmeye baslanmistir.” Bu konuda da aym yazarin,
“Yahudi Bir Peygamberden Gentile Tanriya: isa’nin Tanrisallastirilmas: Siireci” adh bir makalesi vardir.3

Bu tiir iddialara karsilik, Yeni Antlasma uzmani Richard Bauckham, “En erken Kristoloji zaten en ulu
Kristoloji’ydi” demektedir.4 Bauckham’in bu cesur iddiasinin dayandigi gerekeeler soyle 6zetlenebilir:
1. Isa’nin geldigi ve kilisenin dogdugu donemdeki Yahudiler’in Tanr1 anlayisi, “6z” veya “cevher” gibi soyut,
felsefi kavramlara degil, tek ve diri Tanr1’nin biricik kimligine dayanmaktayd.

2. Bu biricik tanrisal kimlik iki ana 6zellikle tamimlanirdi: Tek gercek Tanr1 her seyin tek Yaratani ve her
seyin tek Egemenidir.

3. Isa’nin geldigi ve kilisenin dogdugu dénemdeki Yahudiler’in tektanricilik inanci yaygin, bilincli ve titizdi:
Tanri ile biitiin diger gercekligin arasinda mutlak ayrim yapilmaktaydi.

4. Tapinma ancak ve ancak yukarida sozii edilen biricik tanrisal kimlige yonelik olmalidir. Bu biricik
tanrisal kimlige sahip olan Tanr1’ya tapinmak zorunludur ve bu biricik tanrisal kimlige sahip olmayanlara
tapinmak esas itibariyla uygunsuz ve yasaktir.
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5. Kilise ilk doneminde hem bu Yahudi tektanricilik anlayisina sahipti, hem de Isa’ya tapmiyordu. Bunun
sebebi, bu donemde kilisenin Isa’nin biricik tanrisal kimlige sahip olduguna inanmasiyda.

Eserlerinde Bauckham bu gozlemlerini etraflica belgelemektedir.5 Bu kisa yazida bu denli ayrintil bilgilerin
aktarilmasi, tabii ki, miimkiin degildir. Bununla birlikte, Bauckham’in ortaya koydugu bu 6nemli kavramlar
anlamaliy1z. Bu yazinin kalan kisminda, yukarida 6zetlenen maddeleri biraz daha actiktan sonra, Vahiy’de
o6nemli yer tutan Isa’nin tapinilmasinin Bauckham’in tezini nasil dogruladigini gosterecegim.

Tektanricilik

Isa'nin geldigi ve kilisenin dogdugu déneme bazen “ikinci tapinak dénemi” denir. Bu dénem, siirgiinden sonraki
tapinagin insasinin 1.0. 516 yilindaki bitimiyle baslar ve Romalilar tarafindan tekrar yikildigi 1.S. 70 yilina kadar
siirer. Kendilerini cevreleyen baskin dinsel cogulculuk karsisinda, bu dénemde dinine riayet eden Yahudiler icin
tektanricilik (Israil’in Tanrisi olan tek gercek Tanri’ya tapinmak ve itaat etmek) son derece bilingli ve titiz bir
taahhiit olmustur.

Bu tektanricilik taahhiidiinii acik¢a yansitan bir durum, o donemdeki Yahudiler’in Eski Antlasma’nin iki ana
tektanrici boliimiinii kullamisidir. Ikinci tapinak donemi Yahudiler, amentii sayilan ve “Dinle, ey Israil! Tanrimiz
RAB tek RAB'dir” diye baslayan Yasa'nin Tekrar1 6:5-10 ayetlerini ve buna ek olarak,”’Benden baska tanrin
olmayacak. Kendine yukarida gokyiiziinde, asagida yeryiiziinde ya da yer altindaki sularda yasayan herhangi
bir canlhya benzer put yapmayacaksin. Putlarin oniinde egilmeyecek, onlara tapmayacaksin” buyruklariyla
baslayan On Emir’i (Cik. 20:1-17) sabah aksam okurlardi. Tektanrici inancimi boylece bilingli bir bicimde ikrar
eden bu Yahudiler, uygulama diizeyinde de yalnizca ve yalnizca bu tek Tanr1’ya tapmayi ve itaat etmeyi
tektanriciligin kaginilmaz bir sonucu olarak kabul ederlerdi.®

En basinda kiliseyi olusturan Isa’nin 6grencileri de bu dénemde yasayan Yahudiler'di. icinde yetistikleri bu
bilingli ve titiz tektanricilik anlayisiyla, ¢cok yiice bir peygamber olsa bile, tek gercek Tanri’dan bagkasina
tapmazlardi.

Tanrisal Kimlik

Bauckham’a gore, tapinmalarini ve giinliik yasantilarini tek gercek Tanr1’ya titizlikle adayan ikinci tapinak
donemi Yahudiler, Tanr’'nin dogasi'ndan ¢ok, O'nun kimligine odaklanmaktaydi. Onlar i¢in Tanr1 soyut felsefi
bir kavram degildir. Kutsal Kitap’in Tanrisimin ad1 ve karakteri vardir. O seslenir, iligki kurar ve girisimde
bulunur. O’na seslenebiliriz ve O’nu taniyabiliriz. Kutsal Kitap dykiilerinde Tanr1 karakter olarak rol oynar;
oykiiniin insan karakterlerinin taninir kimlige sahip olmalar1 gibi, Tanr1'mn kendisi de taninabilir. Israil’in
Tanrist’nin biricik bir kimligi vardir.”

Tanr kendini Israil’e Yahve adiyla, tarihte kurtaran eylemleriyle ve kutsal karakteriyle ifsa etti. Yahve, tutarh
karakteri ve eylemleriyle antlasma halkina kim oldugunu ve hep aym kaldigim1 gosterdi. Israil’le olan iligkisinin
yani sira, Tanri biitiin gerceklikle biricik bir iligskiye sahiptir. Uluslarin tanrilar1 dahil olmak iizere, Israil’in
Tanrist’'ni diger biitlin gerceklikten ayiran iki unsur vardir: Her seyi Yaratan ve her seye Egemen yalmzca O’dur.
Nitekim Yesaya’da Yahve soyle diyor:

Her seyi yaratan,

Gokleri yalmiz basina geren,

Yeryiiziinii tek basina seren,

Sahte peygamberlerin belirtilerini bosa ¢ikaran,

Falcilarla alay eden,

Bilgeleri geri ceviren,

Bilgilerini sagmalga doniistiiren,

Kulunun soézlerini yerine getiren,

Ulaklarinin peygamberlik sozlerini gerceklestiren... RAB benim. (Ysa. 44:24-26, 28).8

Tapinma

Kutsal Kitap’a gore Tanr her seyi yoktan var etmistir. Evrendeki canli cansiz her sey ancak Tanri’'nin “var olma
armagani”yla mevcuttur: Varligimiz essiz benzersiz bu Yaratan’a bor¢luyuz. Biitiin varliklar yaratik olarak esit

diizeydedir ve tapinilmaya layik olamaz. Her seyi yaratan biricik Tanr1’ya kars: gosterilecek tek makul davranis,
tapinmaktir. Her seyi Yaratan’a, tahta oturup her seye egemenlik siirdiigii i¢in tapinilir:

RAB egemenlik stiriiyor, titresin halklar!
Keruvlar arasinda tahtina oturmus,
Sarsilsin yeryiizii!
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RAB Siyon’da uludur,

Yiicedir O, biitiin halklara egemendir.
Ovustinler biiyiik, miithis adini!

O kutsaldir. (Mez. 99:1-3)

Bu baglamda Bauckham Yahudiler’in tektanricilik geleneginde tapinmanin 6nemi hakkinda su 6nemli
bilgileri kaydetmektedir:

Yahudilik’in dislayict tektanricilik geleneginde... dinsel uygulamalarin gergekten tektanrict olup
olmadigum belirleyen unsur tapinmaydu. 1.S. ilk aswrlarin diinya gortislerinde Tannr ile insanlhk
arasindaki ucurumdas cesitli “aract” varhklarin bulundugu varsayilmistir: melekler, yiiceltilmis
insanlar, nesnelestirilmis tanrisal sifatlar, “logos”... Ama eninde sonunda Yahudi tektanricilik,
insanhktan baslayan ve Tanri’ya varan kesintisiz bir stirecin oldugu kavramina izin veremezdi. Tanri
ile yaratiklarim ayiran kesin bir ¢izginin cizilmesi gerekmekteydi. Dinsel uygulama acisindan Tanrt ile
(her ne kadar yiice olsalar bile) yaratiklar arasinda kesin ayrum belirten olay tapinmaydi. Hicbir
yaratiga tapimlamaz; Tanrt’ya tapinilmast ise zorunludur.9

Bauckham, genis caph tarama yaparak ilgili kaynaklarda melekler ve yiiceltilmis kisilerin biricik tanrisal
kimlige sahip olmayip tapinilmadiklarini belgeler. Aym1 zamanda, yaratmak ve yonetmekte rol oynadiklar: i¢in
ayn1 kaynaklarda tanrisal bilgelik, ruh ve so6ziin biricik tanrisal kimligine dahil sayildig: tespitinde bulunur.

Simdi, biitiin bu bilgilerin 151g1nda, Vahiy kitabinda Isa’ya nasil tapinildigina ve bunun 6nemine 6zet bir
sekilde bakalim.

Kuzu ovgiiyii almaya layiktir!

Yukarida gordiigiimiiz gibi, ikinci tapinak dénemi Yahudileri olan ilk Hristiyanlar, bilincli ve titiz bir tekranricilik
uygulamaktaydi. Bu uygulamanin temel bir degeri de, yalnizca ve yalnizca tek gercek Tanri’ya tapmakti. Kutsal
Ruh’un denetimi altinda olarak Vahiy kitabini yazan Yuhanna i¢in de bu durum gecerliydi. Bu Yahudi kokenli ilk
Hristiyanlar, her ne kadar ylice olursa olsun, Isa’ya peygamber olarak tapmazlardi.

Ayrica, tapinmanin Vahiy’in mesajinda énemli bir rol oynadigim1 unutmamaliyiz. Roma Imparatorlugu’'nda
yasayan ilk donem Hristiyanlar igin putperestlik ciddi bir sorundu. Herkesin imparatora tapinmasi
bekleniyordu. Ayrica, esnaf loncalarinin koruyucu tanrilar: vardi ve lonca toplantilarinda bu tanrilara kurbanlar
kesilir, kurban eti yenerek de tapinilirdi. Sivil ve mesleki hayatta gecinmek i¢gin yiice bir insana (yani imparatora)
ve putlara tapinmak gerekliydi. Vahiy kitabinin imanlilara yonelik temel ¢agrilarindan biri, tam bu konuda galip
gelerek taviz vermemekti. Vahiy kitabinda insanlar baghhgim tapinmakla sergiler. Boylece, Seytan ve onun
egemenligine boyun egen insanlar ejderha ve canavara tapinirlar: “Insanlar canavara yetki veren ejderhaya
taptilar. ‘Canavar gibisi var mi? Onunla kim savasabilir?’ diyerek canavara da taptilar” (Va 13:4). Bu
baglamda Isa’ya sadece ¢ok yiice ve sevilen bir peygamber oldugu i¢in tapinilacagi diisiiniilemez.

Oysa Vahiy’de Isa’ya tapinildig giiclii bir sekilde vurgulanir. Vahiy’in dérdiincii boliimiinde askin yiiceligiyle
“tahtta oturan”a tapinirlar:

Yaratiklar tahtta oturam, sonsuzluklar boyunca yasayam yiiceltip ona saygi ve siikran sundukea,
yirmi dort thtiyar tahtta oturamn, sonsuzluklar boyunca yasayamn oniinde yere kapanarak O’na
tapimwyorlar. Taclarim tahtin 6niine koyarak soyle diyorlar: “Rabbimiz ve Tanrimiz! Yiiceligi, sayguy,
giicii almaya layiksin. Ciinkii her seyi sen yarattin; Hepsi senin isteginle yaratihp var oldu.” (Va. 4:9-
11)

Yirmi dort ihtiyarin bir nevi “yonetim kurulu” olarak Tanri’'min evreni yonetmesine hizmet ettikleri, yirmi
dort ayr tahtta oturmalar ve baglarinda birer tacin bulunmasindan anlasilir (bkz. Va. 4:4). Bununla birlikte,
Tanrr’nin tahtina oturmazlar ve O’nun yerine egemenlik siirmezler. Tapinilmaya layik degildirler. Tersine,
kendilerinin yonetmek yetkisinin tahtta oturan tek gercek Egemen’den kaynaklandigim belirtmek icin
tahtlarindan inip yere kapanirlar ve egemenlik simgesi olan taglarin1 O’'nun tahtinin 6niine koyarlar.

Vahiy’in besinci boliimiindeyse, Tanri’nin planini gergeklestirmek icin, bogazlanmis Kuzu’dan bagka “ne
gokte, ne yeryiiziinde, ne de yer altinda” yeterli birinin bulundugu vurgulanir (Va. 5:3). Kuzu tahtin ortasinda
duruyordu! (Va. 5:6). Kuzu, Tanr1’yla birlikte egemen siirmeye layik oldugunu gostererek tomari tahtta oturanin
elinden alinca, dort yaratikla yirmi dort ihtiyar Kuzu’nun oniinde yere kapamirlar! (Va. 5:8). Anlatinin
devaminda, biitiin varliklar ve tiim evrenin Kuzu olan Isa’ya tapindiklarini gormekteyiz.

Sonra tahtin, yaratiklarin ve ithtiyarlarin ¢evresinde cok sayida melek gordiim, seslerini isittim.
Sayilar binlerce binler, onbinlerce onbinlerdi. Yiiksek sesle soyle diyorlardi:
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“Bogazlanmis Kuzu

Giicti, zenginligi, bilgeligi, kudrett,
Saygun, yiiceligi, 6vgiiyii

Almaya layiktir.”

Ardindan gokte, yeryiiziinde, yer altinda ve denizlerdeki biitiin yaratiklarin, bunlardaki biitiin
varhklarn soyle dedigini isittim:

“Ovgii, sayqgu, yiicelik ve giic sonsuzlara dek
Tahtta oturanmin ve Kuzu’nun olsun!”

Dort yaratik, “Amin” dediler. Ihtiyarlar da yere kapanmip tapindilar. (Va. 5:11-14)

Isa’ya burada acik bir sekilde tapiniliyor. Ama bu baglamda Bauckham son derece ilging ve 6nemli bir
noktaya deginerek soyle der: “Bu anlatinin nasil yapilandirildig: dikkate degerdir: Kuzu’ya yonelik tapinma (Va.
5:8-12) Tann ve Kuzu'nun birlikte tapinilmalarina yol acar (Va. 5:13). Yuhanna Isa’y1 Tanri’'nin yaninda ayrica
tapinilmaya layik biri olarak gostermek istemez. Tersine, Isa'min Tanrr’ya verilen tapinmaya ortak oldugu
gosterilir: Isa’ya tapinmak, tek Tanr1’ya tapinmak demektir.1°

Bu konuda Vahiy’in mesaji aciktir: Isa tapinilmaya layiktir, ciinkii biricik tanrisal kimlige sahiptir, yani,
Tanrr’nin kendisidir. Tapinmanin bu anlami1 ve 6nemi belirgin bir sekilde Vahiy kitabinin son béliimlerinde
ortaya konur. Yuhanna, bu tanrisal vahyi ileten gorkemli melege tapinmaya calisinca, “Sakin yapma... Tanrt’ya
tap” diye kat1 bir sekilde uyarilir:

Sonra melek bana, “Yaz!” dedi. “Ne mutlu Kuzu’nun diigiin solenine cagrilmis olanlara!” Ardindan
ekledi: “Bunlar gercek sozlerdir, Tanri'min sozleridir.” Ona tapinmak iizere ayaklarina kapandim. Ama
o, “Salan yapma!” dedi. “Ben de senin ve Isa’ya tamikhigim siirdiiren kardeslerin gibi bir Tanr
kuluyum. Tanrrv’ya tap! Ciinkii Isa’ya tanmiklk, peygamberlik ruhunun oziidiir.”

Bunlart isiten ve goren ben Yuhannayim. Isitip gérdiigiimde bunlar bana gosteren melege tapmak
icin ayaklarina kapandim. Ama o bana, “Sakwn yapma!” dedi, “Ben senin, peygamber kardeslerin ve
bu kitabin sozlerine uyanlar gibi bir Tanrt kuluyum. Tanri’ya tap!” (Va.19:9-10 ve 22:8-9, vurgu
eklenmistir)

ik Hristiyanlar'in isa’ya tapinmalar1 bir yanhglik veya dikkatsiz degildi. Bagka iilkelerden gelen insanlardan
veya Yunan felsefesinden de etkilenmis degillerdi. Ilk Hristiyanlar'in isa’ya tapimnmasim “Yahudi tektanricilik
gelenegi icinde meydana gelen bir gelisme olarak gormeliyiz. Bu gelisme sayesinde Yahudi kokenli Hristiyanlar,
Isa’y1 tek Tanr1 gergekligine dahil etmislerdir.”"

Hristiyanlar'in ibadetini tarif eden en erken tarihe ait Hristiyan olmayan kaynak, Hristiyanlar'in giines
dogmadan once toplanip “Mesih’e bir tanr1 olmuscasina ilahi sdyledikleri’ni kaydeder. Isa Tanr1 oldugu i¢in O’na
tapiyorlardi.’> En erken Kristoloji zaten en iistiin Kristolojiydi! @

Sonnotlar:
1 Harun Yahya, “Ucleme Inanc1 Hz. Isa’dan Asirlar Sonra Ortaya Cikmustir,” Hazreti Isa.com,

< http://www.hazretiisa.com/s3 c.html > (19 Agustos 2009 tarihinde ulagilmistir.)

2 Mahmut Aydin, Isa Tanr mi? Insan nu? (istanbul: iz Yaymeilik, 2002), 46.
3 [slamiyat 111, No.4 (2000).

4 Richard Bauckham, Jesus and the God of Israel (Grand Rapids, Michigan: Eerdmans, 2009), x. Not: “Kristoloji” veya
“Mesihbilimi”, teolojinin Mesih 6gretisini inceleyen bilim dalidir. Kristoloji’de Mesih’in beden aligi, tanriligi, 6gretisi ve hem bu
diinyadayken hem de simdi gokteyken yaptig1 hizmetler islenir.

5 Bkz. Richard Bauckham, The Climax of Prophecy: Studies in the Book of Revelation (Edinburgh: T&T Clark, 1993), “The Worship
of Jesus,” s. 118-149; The Theology of the Book of Revelation (Cambridge: Cambridge University Press, 2008); Jesus and the God
of Israel (Grand Rapids, Michigan: Eerdmans, 2009).

6 Bauckham, Jesus and the God of Israel, s. 5.

7A.ge.,s. 6-7.

8 A.g.e.,s. 8-10.

9 Bauckham, Climax of Prophecy, s. 118.

10 Bauckham, The Theology of the Book of Revelation, s. 60.

LAge.,s. 61.

12 Jaroslav Pelikan, The Emergence of the Catholic Tradition (100-600), (Chicago: University of Chicago Press, 1971), s. 173.
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Kutsal Kitap’tan Ozet:
Sahte Ogretmenler

. #9 Ken Wiest
I .S. 200 sularinda yazilmis bir Hristiyan belgesinden:

“O zaman efendim bir insan onlardan hangisinin gercek, hangisinin sahte oldugunu nasil bilecek?”
diye sordum. “Her iki peygamber hakkinda soylediklerimi dinle” diye karsilik verdi. “Size
soylediklerime dayanarak gercekle, sahte peygamberler arasinda ayrim yapabilirsiniz. Ilkin
Kutsal Ruh’a sahip olan yumusak huylu, uysal ve alcakgoniilliidiir. Kétiiliikten ve bu ¢cagin bos
arzularindan uzak kalir ve kendini baska insanlardan daha yoksul olarak sayar. Biri ona
damsirsa, hemen cevap vermez. Kendiliginden konusmaz, yalniz Tanr: onu konusturdugunda
konusur...

“Simdi diinyevi ve dedersiz, giicsiiz ve akilsiz ruh hakkinda dinle” diye devam eder. “Ilkin o
adam kendini yiiceltir, kendisine saygi gosterilmesini arzular. Kiistah, yiizsiiz ve konuskan. Liiks
ve zevklere diiskiindiir. Verdigi peygamberlikler icin para toplar. Para almazsa, peygamberlik
etmez.”™

Sahte peygamberler eski Israil’de biiyiik bir sorundu (6rnegin Yer. 23-29, 2Kr. 22 ve 1Kr. 18). Ve
kilisenin ilk donemlerinde de sahte peygamberler vardi. Yeni Antlasma kitaplarinin hemen hemen hepsi bu
sahte 6gretmenlerin, yaydiklar1 6gretilere deginir (ya ornek verilir ya da uyari). Isa sahte 6gretmenlerin
gelecegini sdyledi. O'nun verdigi uyarilar bu sorunun bugiine dek devam edecegini ima eder.

Seytan’in kullandig silahlarin en etkililerinden biri sahte 6gretilerdir. Yeni Antlasma’daki mektuplar
izerinde diistiniiliirse, baz1 6gretilerin sahtekarlar i¢in 6zellikle “verimli” oldugunu goriiriiz. Bu ogretiler
arasinda Miijde (Galatyalilar mektubu), Hristiyan hayati (1. Yuhanna ve Koloseliler), Mesihbilim
(Koloseliler, Yahuda ve 2. Petrus) ve gelecekle ilgili 6gretiler vardir (2. Selanikliler ve 2. Petrus). Miijde
hizmeti bile sahte 6gretmenler tarafindan carpitilabilir (2. Korintliler).

Sahte 6gretmenlerin ve peygamberlerin gelecegi kesindir: Tanr1 onlar: yargilar (2Pet. 2:4-9)

Sahte Ogretinin ve Ogretmenlerin Tanimlanmasi

1. Sahte 6gretmenlerin verdikleri mesajlar Tanri’dan degil, kendilerindendir; onlar Tanri’'min soziinii
yanlig bir sekilde uygular. Eski Antlagsma’daki sahte peygamberler Tanr1 soziiniin 6zel bir parcasini
secerek kullandilar, 6zellikle Tanr1’nin yargisini 6nemsemeyerek olumlu mesajlar vermek istediler
(Yer. 23:9-40).

2. Pavlus’'un mektuplarinda herhangi bir 6gretinin Miijde’ye uygun diismemesine, acik bir sekilde
isaret edilir (Gal. 2:4,5; 3:1-5, Kol. 2:8).

3. Savunulacak ya da disipline yol acabilecek Kutsal Kitap doktrinleri en 6nemli ve temel doktrinler,
daha ¢ok ayetlerle desteklenen doktrinlerdir. Ornegin bunlar Uglii Birlik dahil olmak iizere
Tanrr’nin karakteri ve amaci, Kutsal Kitap'in yetkisi ve esinlenmesi, Mesih’in kimligi, yaptiklar1 ve
ikinci gelisi, giinahin gercekligi, sadece Mesih’e imanla aklanma, kilisenin Mesih’in diinyada
temsilcisi olmasidir. Sadece ilk sinifta gecen doktrin konularinda sahte 6greti yayan kisiler “sapkin”
olarak nitelendirilir. Daha az 6nemli olan doktrinler sunlardir: gelecekle ilgili 6gretiler ve kilisenin
lider yapisi. Bu konular tartisilabilir.

4. Sapkin inanc ya “fazla tutucu” ya da “fazla acik” olabilir. Ornegin fazla acik bir tutum ahlaksizlig
veya giinah1 hos goriir, oysa fazla tutucu bir tavir kiiciik ve 6nemsiz sorunlar icin insanlar1 diglar
(6rn. 3 .Yuhanna).

5. Kutsal Kitap’ta bu kisilerin 6gretileri her zaman ayrintili bir sekilde agiga cikarilmaz ya da
adlandirilmaz. Ancak liderler ve 6gretmenler acik ve bazen sert ifadelerle tanimlanir.

* Shepherd of Hermas [Hermas Cobani] Buyruk 11 Michael Holmes, editor, The Apostolic Fathers [Apostolik Atalar] (Grand Rapids, Michigan:
Baker, 1989), s. 229-231
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6. Yeni Antlasma’da sahte 6gretmenlerin yasam tarzi yakindan incelenir ve azarlanir. Deginilen
konular ahlaksizlik ve bagkalarimi ahlaksizliga siiriiklemek, sofuluk, para kazanmak icin hizmet
yapmak, yetkililere sayg1 gostermemek, kiistah, 6grencilerin yararina hizmet etmek degil, 6grenciyi
ogretmenlerin yarari icin kullanmak ve kiliseyi saptirmak. Pavlusun mektuplarina gére Tanri'nin
gercek hizmetkarlar: “sikint1 gekecek,” hatta agir bir bicimde. Oysa sahte 6gretmenler zuliimden ve
sikintidan kacar (Gal. 4:17-19; 6:12,13; 2Ko. 6:3-10; 11:1-15; Yah. 8-16; 2Pe. 2; Tit. 3:10,11)

7. Bir 6gretinin “sonuclar1” gercek ya da sahte oldugunu gosterir. Ornegin bir kisinin Mesih veya
kurtulusla ilgili 6gretileri hangi yasam tarzini koriikler? (Yah. 8-16; 2Pe. 2)

8. Bir kisinin yaptig1 harikalar ve mucizeler onun 6gretilerinin gercek olduguna karar vermek i¢in
yeterli degildir; baska bir deyisle sahte 6gretmenler de mucizeler yapabilirler (Mat. 7:22,23;
24:11,24)

Sahte Ogretmenlerle Ilgili Buyruklar

1. Gergekten hic 6diin vermeyin, gercegi agik ve tutkulu bir sekilde 6gretin. (1Ti. 4:1-16, 2Ti. 2:22-25;
3:11-4:6; Tit. 1:9-16)

2. Sahte ogretiler ve 6gretmenler hakkinda kiliseyi uyar. Onlarin kiliseyi etkilemelerini engelleyin. Bu
uyarilar ve engeller kilise sevgisinden kaynaklanir, Isa tarafindan oviiliir (Mat. 24:24-26; 2Pe. 3:3,4;
1Ti. 1:3-12; 4; 6:2-10; El¢. 20:28-32; Va. 2:1-7)

3. Sadece liderler degil, imanlh olan herkes kiliseyi sahte 6gretmenlerden ve ogretilerden korumali ve
gerekirse kilise disiplini uygulanmalidir (Rom. 16:17, 18; Tit. 3:10,11)

O zaman sonug ve 6zet olarak sunu diyebiliriz: her 6gretmenin hem 6gretisleri hem de yasam tarzi
degerlendirilmelidir. Bir kisinin “sahte 6gretmen” oldugunu tespit edince tepkimiz su olmali: ondan
sakinmak, onun “hizmetini” herhangi bir sekilde desteklememek, baskalarini bu kisi hakkinda uyarmaktir.
Bu kisilerin kilisede bulunmasina sasirmayalim, kaygi duymayalim, “acaba nasildir, nedir” diye merak
etmeyelim.E

AE FA@ g@@ by Len Jones

©® ONCE DENEDIK VE OLMADI

® BUNU YAPMAK ICIN PARA
VEYA KAYNAK YOK

“Iste bir kilisenin biiylimesini engellemesinin en kesin
yollari hakkindaki konusmam bu kadar. Soru var mi?”
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Buiyuk Basil ve Dogu Manastir
Duzeni

#9 Michael A. Smith
#® Alper Ozharar

lizenli manastir hayati hakkinda bildiklerimizin ¢ogu, koken itibariyle Biiyiik Basil tarafindan

baslatildi (yaklasik 1.S. 330-379). Miinzeuvi cilekescilik yerine toplumsal hayat yanhsi birisiydi ve

Mesih’in buyruklarimin bircogunun ancak insanlar arasinda yasayarak yerine getirilecegine
isaret ederdi. Ayrica kesislerin “kutsallik” yarist icinde olmak yerine, birbirlerine yardim etmeleri
gerektigini ogretirdi. Bastan beri, olusturdugu topluluklarin yerel piskoposun denetiminde olmasinda
israrhydi. Toplulugu olusturan fertlerin sayisimi idare edilebilir seviyelere diisiirdii (yaklasik 30) ve ¢ok
asiriya varan sadelik anlayisim siddetle reddetti. Manastirlarda yiiriitiilen giinde yedi kerelik dua diizeni
Basil'in bulusuydu.

Fakat Basil'in yaptigi en biiyiik katk: belki de kesislerin yoksullara ve hastalara bakmas tasarisiydi.
Basil, bu tiir insanlarin ihmal edilmesini Mesih’e saygisizlik olarak goriiyordu. Pek ¢cok saray gorevlisinin
hasmane tutumuna karst Basil, kilisesinin cevresine bu hizmet amach genis binalar yaptirdi. Yabancilar
icin misafirhane, hastane, ctizamhlar icin bakum yeri, okul ve sosyal yardim ¢calismalar: baslatti.
Bunlarin idaresi konusunda Benedict’'in aksine yazilh kurallar getirmemesi ilgingtir. Yazilarimin yam sira,
ardindan biraktigi 6rnek manastir hayatimin sekillenmesinde Basil'in ¢ok biiyiik etkisi oldugunu ortaya
koyar niteliktedir.

Kapadokyal1 Basil

Basil, 1.S. 330’da Asya ili'nin dogusunda orta Anadolu’daki Kapadokya bélgesinde Sezariye kentinde
diinyaya geldi. Uzun Hristiyan ge¢misi olan bir aileden gelen ilk biiylik Hristiyan hizmetkardi. Ailesi,
Harikalar Yapan Gregor’un tigiincii ylizyilin ortalarinda o bolgeye Miijde’yi gotiirdiigli zamandan beri
hiirmetle anilan imanhlardi. I¢lerinden birkag: (biiylikannesi, annesi, kizkardesi ve iki erkek kardesi) kendi
cevrelerinde azizler olarak saygi goriirdii.

Ayn1 adi tasidigl babasinin izlerini takip eden Basil, Istanbul ve Atina’da retorik ve edebiyat egitimi alda.
Atina’dayken gelecegin imparatoru Julian’la ve hayat boyu siki dost oldugu Nazianzuslu Gregor’la (330-
389) tanisti. Basil, Nazianzuslu Gregor ve Basil’in kii¢iik kardesi Nevsehirli Gregor (330-395) ¢ogu kez
birlikte Kapadokyali Babalar olarak taninir. Bu ticlii Aryanciliga karsi verilen miicadelenin 6zellikle ikinci
kisminda biiyiik rol oynamistir.

Oldukca yetenekli ve kendisine giivenen geng Basil, sekiiler hayatta bir kariyer baglatma niyetiyle
memleketine dondii, ancak kizkardesi Makrina ona diinyevi basarilarin Tanrr’yla dogru bir iligki icinde
olmaktan cok daha degersiz oldugunu 6gretmeye basladi. Bu noktada Basil, diri bir imana kavustu. Vaftiz
oldu ve Tanrr’ya adanmig miinzevi bir hayat stirmek ugruna yiiksek mevkiye kavusma hayallerini terk
etmeye karar verdi. Basil, miinzeviler ve Tanr1 adamlariyla tanigmak i¢in Misir, Suriye ve Mezopotamya
¢ollerinde dolasti. Gordiiklerinden ¢ok etkilendi ve tanistig1 kesislerin Mesih’e adanmigliklarini 6rnek aldi.
Kardesi Nevsehirli Gregor ve arkadas1 Nazianzuslu Gregor ile birlikte mallarinin ¢ogunu satt1 ve kiigiik bir
manastir toplulugu baslatip duaya ve derin diisiinmeye adanmak amaciyla Pontus bélgesinin (kuzeydogu
Anadolu) uzak bir kosesine cekildi (yaklasik 358). Gelecekte tiim Dogu Manastir diizeni icin kaide tegkil
edecek temel manastir kurallarinin ¢atisin ilk kez orada atmaya basladilar.

Kapadokya Piskoposu

Basil’'in toplum hayatindan kalic1 olarak ¢ekilmesine izin verilmedi. Sezariye Piskoposu, onu kente geri
donmeye ikna etti ve boylece Basil kilise gozetmenligi gorevine dahil oldu. 364 ’te goreve atandi ve 370
yilinda Kapadokya Piskoposu oldu.
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O donemde dogu kiliselerinin ¢cogu imparator Valens’in taraftar1 oldugu devlet destekli Aryanciligin
hiikmii altindaydi. Basil 6diin vermez bir yapiya sahipti ve ¢ok gegmeden imparatorlugun o bolgesindeki
savundug u dogru tanribilimin tepkilerinin 6nderi haline geldi. Yagh Atanasios’la yakin iligki i¢indeydi ve
dogu psikoposlarinin ¢cogunun Iznik iman bildirgesini benimseyen bir tavir almalarina yardimei oldu. O
donemde yardima katkilar: bulunanlar arasinda iki Gregor ve Mesih’in insan tabiat1 hakkinda hatalh
goriisleri nedeniyle daha sonradan adi kétiiye ¢ikan Apollinarius da varda.

Imparator Valens, Basil’i psikoposluk gérevinden almak icin bircok girisimde bulundu. Sapkin Aryanci
psikoposlar1 hos gormesi icin ona riisvet bile teklif etti. Bu girisim basarisiz olunca, ona adamlar génderip
acikca tehditler savurdu. Basil'in imparatora kars1 durmak i¢gin yeterince giiveni vards; Valens, giiclii ve halk
arasinda popiiler olan Basil’i gérevinden uzakla§t1rmaya cesaret edemedi. Basil’in halk arasinda sahip
oldugu popiilarite, kismen yaptigi pek cok iyi islerden ileri geliyordu. Sezariye’deki manastir toplulugunu
pratik sosyal yardlmlar icin organize etmisti, bir hastane, bir okul ve yoksullara yardim calismasi baslatti.
Bu durum kesisler icin koklii bir baslangicti. Topluluk iyi organize olmus, binalar dikkatlice tasarlanmisti.
Basil, oldukc¢a ruhani bir adam olmanin yani sira etkin bir idareciydi.

Basil, zamanin ¢ogunu Antakya kilisesindeki ayriliklari ¢oziimlemeyle gegirdi. Aryancilik tartismalarinin
baslangicinda, kabul gérmiis tanribilim yanhsi1 Hristiyanlar, Paulinus adli bir ihtiyarin 6nderliginde ayr1 bir
kilise baslatmislardi. Daha sonra, piskopos Meletius Aryanci goriisleri terk etti ve Valens tarafindan
gorevden alindi, ama toplulugun cogu onu izlemeye devam etti. Paulinus Bat1 kiliseleri tarafindan, Meletius
ise Dogu kiliseleri tarafindan piskopos ilan edildi. Basil, Romal ve diger batili piskoposlarin Meletius'un
iddiasini1 kabul etmesi ve onunla Paulinus arasinda uzlasma saglanmasi i¢in uzun bir zaman gayret gosterdi.
Ancak Basil'in tiim ¢abalarina ragmen, 6ldiigiinde ayriliklar hala ¢6ziime kavugsmamisti. Ne var ki, Basil'in
cabalar1 Valens’in 378’deki oliimiiniin ardindan nihai olarak parcalanmaya baslayan Aryanciliga karsi Dogu
ve Bat1 kilise 6nderlerinin birlesmesine katk: saglamistur.

Basil 379’da oldii. Arkadas1 Nazianzuslu Gregor, 381°de Istanbul’da toplanan konseye baskanlik etti. Bu
konseyde Kutsal Kitap’a uygun inang zafer kazandi ve Iznik bildirgesi simdiki haliyle kabul edildi.

Kesisler ve Baska Miinzeviler

Basil’den once ¢ilekes miinzevi hayat oldukca bireyseldi. Erkekler (ve bazen kadinlar) orug tutmak ve dua
etmek icin ¢ollere cekilir ve genelde tek baslarina yasarlardi. Misir’da Nitra ve Skitis gibi yerlerde biiyiik
kesis topluluklar1 vardi, ama onlarin ‘toplum yasamlar1 oldukga’ gevsekti; en fazla haftada bir kez
goriisiiyorlardi. Ozellikle Suriye’de yasayan bir¢cok miinzevi, sade bir yasam siiriiyor ama bu ¢ogu zaman
diipediiz mazosizm (6zezerlik) seviyesine iniyordu.

Bunlar karsisinda Pakomius (yaklasik 287-346), Misir’da yasayan miinzeviler i¢in bir basrahibin
denetimde topluluklar olusturmustu. Fakat bu topluluklarin niifusu, cogu kez yiizleri hatta binleri
buluyordu. Ayrica hem kesisler hem de bu miinzeviler dis diinyayla ¢ok az iligki kuruyorlardi. Pakomius’un
kesisleri, palmiyeden kilimler yapip satmak gibi islerle gecimlerini saghyorlardi, ama esas amaclar1 Tanr1’ya
kendileri i¢in yonelmekti. Kesisler ve miinzeviler normal kilise hayatindan tamamen kopuk ve ¢cogu zaman
ona diismanca bir tavir icindeydiler. Basil ise bunun aksine, bireysel miinzevilik yerine toplum hayatini
savunuyordu.

Manastir hayatinin 6nciilerinin cogu gibi Basil de Mesih’in yasasini1 kusursuz bi¢cimde izlemenin insan
cabasiyla miimkiin olduguna inaniyordu. Ayrica, bedeni kiiciimseme ve onu ruh i¢in sadece bir hapishane
olarak gorme egilimindeydi. Bu iki tutum o dénemde Dogu kiliselerinde oldukc¢a yaygindi. Basil, bu
tutumlar bakimindan doneminin adamiyd.

Cagdaslarinin bazilarinin aksine, Basil kendi doneminin pagan edebiyatindan yararlanabilecegini
diistiniiyordu. Hem ifade iislubu edinme hem de sagladig1 erdem o6rnekleri bakimindan bu tiirden
edebiyatin etiit edilmesini tavsiye ederdi. Kesislik gorevleri arasina metin kopyalama isini dahil etmeyi
diisiindiigiine iligkin kanit olmasa da, bu konuda Cassiodorus ile miitabik kalacagina hic¢ kusku yoktur.
Cassiodorus, altinei yiizyilin baslarinda Giiney Italya’'nin Vivarium bélgesinde kesislik hizmetleri arasinda
metinleri kopyalama isini baglatan kisiydi.

Basil’in Yazilar:

Basil, giiniimiize dek kalan hatir1 sayilir miktarda yazi birakmigtir. Aryanci gortislere kars: ve Kutsal Ruh
ogretisi lizerine yazmistir (Iznik bildirgesinde Kutsal Ruh’un Tanrilig1 konusunda bir takim tartismalar
cikmist1). Geng erkeklerin pagan edebiyatindan nasil yararlanabileceklerini agiklayan bir ¢alisma ortaya
koymustur; bunun yam sira vaazlarinin ¢ogu giliniimiize ulagsmistir (bunlarin bazilariin orijinalligi
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siiphelidir). Miinzevilik iizerine yazdiklari, kesislerin gorevleri ve erdemleri iizerinde soru cevap tarzinda
yazilmis iki “kaideden” olusur. Basil, ayrica tapinma diizeni konusunda reformlar yapmistir; “Aziz Basil
Toreni” adindaki tapinma diizeni tasaris1 Dogu Ortodoks kiliseleri tarafindan hala kullanilmaktadir.
Giinlimiize ulasan 350’den fazla mektubu vardir.

Aldig egitimlere ve kabiliyetlerine ragmen, Basil Tanr1 oniinde al¢cakgoniilliiydii. Tanr1’y1 tam olarak
bilmenin miimkiin olmadigimi ve Tanr1 hakkindaki gercek bilgiye ancak icimizdeki isleyisi sayesinde
ulagilacagimi 6gretirdi. Tanri’nin 6z varhigl anlayisimizin 6tesindedir.

Bircok cagdasinin tersine Basil, spekiilatif teolojik bilgi yerine pratik Hristiyan yasamiyla ilgiliydi. Bu
bakimdan yetenekli teologlar olmalarina ragmen, kilisenin pratik idaresinde basarisiz olan Nazianzuslu
Gregor ve Nevsehirli Gregor’dan oldukga farkliydi. “Kapadokya Babalarinin” 6nderi sifatiyla Basil, Aryanci
gorislerin nihai 6liimiinde ve Dogu manastir diizeninin saglikh gelisiminde biiyiik rol oynamistir. @

Bu makale ilk kez Amerika Birlesik Devletleri'nde Moody Publishers, 820 N. LaSalle Blvd., Chicago, IL 60610 tarafindan
yayimlanan ve John Woodbridgein diizenledigi Great Leaders of the Christian Church (Telif Haklar1 © 1988 The Moody Bible
Institute of Chicago) adli yapitta yayimlandi. Izin ile terciime edildi.

This article was first published in the United States by Moody Publishers, 820 N. LaSalle Blvd., Chicago, IL 60610 within the title
Great Leaders of the Christian Church edited by John Woodbridge, copyright © 1988 by The Moody Bible Institute of Chicago.
Translated by permission.

ALTAL BSC. by ven gones

L=n Jouks ©z0n/

*Imanimi duyurmaktan korkmuyordum ... vaiz'in
bunun igin karsimdakiler ile konusmam gerektigini
agtklayincaya kadar."

“Hristiyanliga gecmek diye bir sey yoktur, yalnizca Mesih’e
dénmek vardir. Saul, Sam Yolu’nda Hristiyanlik ¢cagrisini
dedil, Isa’nin sesini isitti. Bir kimse Kutsal Yazilar’1 okuyarak,
gorim gorerek, dua ederek, bir vaaz dinleyerek, ilahi
soyleyerek ya da carmih lizerine gozlerini dikerek Mesih’e
yonelebilir, ancak her durumda onu kusatan giic isa Mesih’in
sevgisidir. Hiicresinde oturan Luther’le bir miijdeleme
toplantisinda kiirsiiye ¢ikarak ‘Hayatimi Mesih’e veriyorum’
diven genc adamin ikisi de kendilerini Isa’yle yiiz yiize gelmis
bulurlar.”

Bernhard Citron
New Birth: A Study of the Evangelical Doctrine of Conversion in the Protestant Fathers
(Edinburgh: Edinburgh University Press, 1951), s. 30-31.
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| HIZMET
Kilise Igin Saglam Sosyal
Hizmet llkeleri

#v Mark Dever
#® Alper Ozharar

ilise toplulugunun icinde yasadig1 genis halk kitlesine kars1 sorumlulugu konusunda bir gézetmenden
diger gozetmenlere 35 birbirlerine bagli olan 6neri.

1. Insanlardan daha cok, Tanr icin tutku ve sevgimiz olmali.

2. Biitiin insanlar icin sefkatli bir yiiregimiz olmali, ¢iinkii insan Tanrr’nin suretinde yaratilmistir (Ozd.
14:31) ve bizler Tanr1’dan hi¢ hak etmedigimiz bir comertlik gordiik (Luk. 6:32-36; 2Ko. 8:8-9;
Yak. 2:13). Herhangi bir insana hizmet vermek bir ayricaliktir. Ve bunu yaparken Tanr1’nin karakterini,
ozellikle de adalet anlayisimi (Ysa. 1:17; Dan. 4:27) ve Mesih’in fedakarane sevgisini yansitmak bizim i¢in
sevingtir. Bu bakimdan sefkat ve adalet adina insanlarin ihtiyacini karsilamak, bizim i¢in kendini feda
eden Mesih’in Miijdesi’'nin miikemmel isaretleridir.

3. Ac, giinahli diinyanin kaginilmaz bir parcasidir. Yoksulluk, savas, kitlik, 6liim ve Giinaha Diisiis’iin
diger trajik etkileri Mesih’in goriiniir bir bicimde ikinci gelisine dek sona ermeyecektir (6rn. Mar. 14:7;
Yu. 12:8; Va. 6:1-11). Goksel Kent asag gelir, yani insan tarafindan insa edilmez (Ibr. 11:10; Va. 21).
Yaratilig, Misir’dan Cikis ve beden alma, Carmih ve Dirilis ile insanin yiireginin doniisiimii tek tarafhidir.
Kurtulus Tanrr’nin biiyiik eylemidir. Eger insan uygarhiginin kurtulusu s6z konusuysa, bunu yapacak
olan bizler degil, Tanrr’dir.

4. Miijde’nin temel hedefi diinyanin bozuk kurumlarini canlandirmak degil, bunun yerine Kuzu'nun
kaniyla satin alinmis olanlarin olusturdugu yeni bir toplumun yaratilisidir (Va. 5). Tanrr’nin diger
vaatlerinin gerceklesmesi i¢in gliinahlarimizin bagiglanmasi ve Tanri tarafindan kabul edilmemiz vaadi
gerceklesmelidirt. Tanri’nin sagladigi sevincin diinyanin sagladig1 mal varhigindan ¢ok daha biiyiik
oldugunu her zaman agik¢a 6gretmeliyiz

5. Tanrr’min Egemenligi’nin gelmesiyle tamamlanan Kutsal Yazilarin kapsamh oykiiyti agiklayan, ama
insanlara bu egemenlige nasil dahil olabileceklerini s6ylemeyen bir miijde, gercek Miijde olamaz.

6. Kutsal Yazlar, bize Miijde’'nin duyurulmasiyla toplumun genis ¢apta ve kalic1 olarak doniisecegine dair
hicbir umut vermez (bkz. Mat. 24:21-22,29)

7. Bireylerin iman ederek degismesi, insanlar iizerinde sadece ebedi bakimdan degil, bu hayatta da derin
etkiler yaratabilir. John Wesley 1787’de sOyle bir tespitte bulunmustu: “Korkarim, zenginligin arttigi
yerde, imamn 0zti ve Mesih’in diisiincest aym oranda azalmaktadir. Bu nedenle, gercek iman
uyamsin nasil uzun bir siire devam edebilecegini bilemiyorum. Ciinkii dindarlk, mutlaka
caliskanhg ve tutumlulugu beraberinde getirecektir; ve bunlar kaginilmaz olarak zenginligi
artiracaktir. Fakat zenginligin artmasuwyla birlikte kibir, ofke, diinya sevgisinin tiim ifadeleri
cogalacaktir. O zaman nasil olacak da simdilerde yesil bir defne agaci gibi serpilen iman uyanist
durumunu koruyabilecektir? Her yerde imanhlar gayretli ve tutumlu hale geliyorlar; bu sayede
mallar: miilkleri cogaliyor. Bu yiizden kibirleniyor, bedenin istekleri, goziin tutkular: ve maddi
yasamn verdigi gurur ¢cogaliyor. Her ne kadar dinsel bicim yerinde kalsa da, ruh hizla uzaklaswyor.
Bu durumun éniine ge¢gmenin bir yolu yok mu? Saf imamn siirekli azalmasin ne durdurabilir?
Insanlarin gayretli ve tutumlu olmasina yasak koyamayiz; Hristiyanlar: kazanabildiklerini
kazanmaya ve biriktirmeye tesvik etmeliyiz. Bunun sonucu ise zenginlesmektir. Bu yiizden tekrar
soruyorum, paramizin bizi cehennemin dibine gondermesine nasil engel olacagiz? Bunu tek ama
ancak tek bir yolu var. Eger kazanabildigini kazananlar ve biriktirebildigini birektirenler,
aym sekilde verebildigini verirse, o zaman ne kadar cok kazamrlarsa liitufta o kadar biiyiiyecekler
ve gokte kendilerine hazineler biriktireceklerdir.” Buna katiliyor musunuz? Baz1 tutucu imanhlarin
“kisilerin kurtulmasiyla” daha cok ilgili olduklar: séylenirken, daha liberal imanhlar kazanclarinin
biiytik bir boliimiinii yoksullukla savagsmak ve toplum digina itilmis insanlara yardim etmek icin
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

kullanirlar. Ancak bu dogru degil. Tutucu imanhlar liberal imanlilardan daha ¢ok yoksullara para
verirlers. Bireysel iman vakalari, kisisel reformlar ve belli bagh toplumsal gelisimler yaratmistir. Umut
ediyoruz ki, diinyada iyi etkiler birakir.

Giinaha diististen bu yana, kurtulmamis insanlik tarihinin yonii, Kutsal Kitap’ta her zaman yargiya
dogrudur (Tufan, Babil, Kenan, Misir, Yerusalim, Roma ve sonra Va. 19). Bu yer cekimi kadar evrensel
degilse de egilimi ayn1 derecede kacinilmazdir

Kutsal Yazilar’daki Goksel Kent, her ne kadar ¢cagimiz ve varligimizla bir bakima devamlilik
gosteriyorsa da (Va. 21:24), kotiilerin yargilanmasi dahil, su anki tarihle kokten bir ayriliktan sonra
gelecektir (Orn. Mez. 102:26; Yes. 13:10; 34:4; 51:6,16; 65:17; 66:22; Mat. 5:18; 24:29,35; 1Ko. 7:31;
2Pe. 3:10-13; 1Yu. 2:17; Va. 6:12-14; 21:1). Maddesel diinya, ancak bedensel dirilisimizden 6nce 6liimle
deneyim ettigimize benzer bir sekilde yenilenecektir. Iste bu yilizden Isa Pilatus’a soyle demisti: “Benim
kralbhgim bu diinyadan degildir...Oysa benim krallhigim buradan degildir” (Yu. 18:36).
Mesih’in Egemenligi buraya gelecek (Elg. 1:6-8), ama geldigi zaman buray1 yenileyecektir (Rom. 8:21).
Hristiyan olmayanlarin, Tanr1’nin biitiin insanlara sagladig liitufkar nimetleri gormeleri i¢in arzu
duymaliy1z (6rnegin yemek, su, aile iligkileri, is, iyi bir devlet, adalet). Bu amagla calismak, imanhlar ve
topluluklar i¢in uygun diiger.

Gegcici kurumlar hala icten Hristiyanlar'in dikkatini, enerjisini ve gayretini hak etmektedir (6rnegin
evliligi diisiiniin). Ogretimiz Platonik bir tarzda bu diinyay1 degersizlestirmemelidir; neyin “ebedi
degerde” oldugunu Kutsal Yazilar’dan daha ¢ok idrak edemeyiz. Yaptigimiz her seyi “Rab’bin adiyla”
yapmaliyiz (Kol. 3:17).

Biitiin insanlarin kurtuldugunu gérmeyi arzulamaliy1z.

Imansizlara kars: onceligimiz Miijde’nin onlara s6zlii olarak duyurulmasidir ki, bunu yaptigimzda
Giinaha Diisiis olayinin yol actig1 acilarin biiyiik kismina deginiriz, boylece Son Buyruk’u yerine getiririz
(Mat. 28:18-20). Bu da En Biiyiik Buyruklar’in yerine getirilmesi anlamina gelir (Mar. 12:29-31; krs.
Gal. 6:2). Biitiin bunlar1 yaparak herhangi bir ‘kiiltiir gorevinin ashni yorumlamis oluruz (Yar. 1:28).
Tim Keller’in dedigi gibi, “miijdelemek, bir insana verilmesi miimkiin olan en temel ve koklii
hizmettir.”

Giinaha Diistisiin ardindan, ‘kiiltiir gérevinin’ sadece Tanr1 halkina degil, genel olarak tiim insanlhiga
verildigine dikkat edin (6rnegin Kayin’in soyundaki kiiltiirel gelisimlere bakin; kent kurmak,
hayvancilik, miizik, metal isciligi [Yar. 4:17, 20-22])

Bizler topluluk olarak cevremizde yasayan imansiz toplumun fiziksel ihtiyaglarini karsilamakla sorumlu
degiliz. Toplulugumuzun i¢indekilerin ihtiyaglariyla ilgilenmekle sorumluyuz (Mat. 25:34-40; Elc. 6:1-6;
Gal. 6:2, 10; Yak. 2:15-16; 1Yu. 3:17-19) ki, topluluk icerisinde bile bazidurumlarin mevcut olmasi sartti
(orn. 2Se. 3:10; 1Ti. 5:3-16). Pavlus’un hangi dullarla ilgilenilmesine iliskin Timoteos’a verdigi 6giit
(1Ti. 5:3-16), bu listenin Hristiyan dullar igin tasarlandigini gosterir. Durumlardan biri, goriiniise gore
alternatif destek kaynaklarindan yoksun olmakti. Bu nedenle, ihtiyag sahiplerine aile iiyelerinin
bakmasi gerektigi 6gretisi, kilisenin iizerine yiik olmamasi i¢in ailenin —hatta imanli olmayan ailenin—
onceligi oldugunu gosterir (1Ti. 5:16). Buradan yola ¢ikarak kilise disindan saglanan yardimlarin
(ornegin devletten) kilise kaynaklarindan once geldigi ve boylece kilise yardimlarinin bagka yerlerde
kullanilacag1 sonucu cikabilir.

Toplumumuz i¢in sorumluluk alirken tarihsel 6rnekleri ve argiimanlar: dikkatle kullanmaliy1z.
Gegmiste bircoklar1 Avrupa’da kiliseler kurdu (ayrica 1840’dan 6nce Amerika’'nin pek cok yerinde). Bu
nedenle Calvin, Piiritenler, Edwards vs. 6rnekleri goriindiigiinden daha az uygulanabilir seviyededir.
Ciinkii bu kisiler kendilerini Hristiyan olarak tanimlamayan giiniimiiz ¢cogulcu toplumlarinda
yasamiyorlardi.

Yasadigimiz toplumun maddi refahi i¢in sorumluluk almamiz diisiincesini destekler goriinen metinler
(6rn. Mik. 6:8; Mat. 25, Gal. 6 ve 1Yu. 3), antlagsma topluluguna, yani imanlilara olan yardimseverligimiz
hakkindadir; genis anlamda imansiz toplumla ilgili degildir.

Miijde’ye taniklik etmek amaciyla, imanhlar toplulugu disindakilerin ihtiyaclarina el uzatmamiz yasak
degildir (ornegin yerel okullara bilgisayar, felaket zamaninda yardim vs.). (aksine bunun tersini
savunmak zararl olacaktir.)

Toplumumuzun refahina yonelik direkt bir taniklik olarak belli bagl eylemlere katilmakta 6zgiiriiz; ya
dogrudan ya da dolayl olarak diger topluluklar ve Hristiyanlarla birlikte farkli mezheplerle egitim
kurumlariyla ortaklasa, yardim ve hizmet kuruluslar1 olusturmak i¢in calisabiliriz.
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Sosyal eylemleri ya da yardim hizmetlerini (yoksullara bakmak, onlara yemek saglamak) asla
miijdeleme hizmetine kilif olarak kullanmamaliyiz (her ne kadar bunlar miijdeleme icin bir firsat olsa
da).

Uyelerimizin cesitli hayir islerine katilmasim tesvik etmeliyiz (Ozd. 19:17; 21:3; Luk. 10:25-37; El¢. 9:36;
Ibr. 13:1-3; Yak. 1:27), bu islerden bazilarini diger iiyelere 6rnek gosterebiliriz. Ancak bu belli bagh
islerin toplulugun biitiiniiniin sahip ¢iktig1 ya da destekledigi (topluluk olarak parasal ya da adam
destegi seklinde) olaylar haline gelmesine engel olmaliyiz. Bizzat kendimiz bagkalariyla ilgilenme
konusunda bagkalarina 6rnek olabiliriz. Ornegin John Wesley, 1785 yilinin basinda Londra’da bes giin
boyunca cogu kez bilege gelen kar ve camur icerisinde yiiriiyiip 200 pound dileniyor ve bu paray1
yoksullara giysi almak i¢in kullaniyordu. Ve “neye ihtiyaclari oldugunu ve onlara nasil yardimc
olabilecegini kendi gozleriyle gormek” i¢in yoksullar1 evinde ziyaret ederdi.” Wesley 81 yasindaydi!s

Biz kilise gozetmenleri olarak miijdeleme gorevimizin zararina ikincil 6neme sahip konularin
dikkatimizi ve enerjimizi calmasina izin vermemeliyiz.

Tanrr’nin s6zii hakkindaki vaazlarimiz, Kutsal Kitap 6gretilerini giincel meselelere (yoksulluk, irkeilik,
adalet vs.) (krs. Yes. 1:10-17) uygulayarak kilise iiyelerimizi bu bakimlardan donatmalidir. Ancak bu
vaazlar, kiliseyi genis kitleleri etkileyen sorunlara yonelik belli politik ¢oziimlere asla yonlendirmeden
verilmelidir. Ornegin Hristiyan vaizler, koleligin kaldirilmasini hararetle savunabilir, ama vaazlarinda
bunun hangi yolla yapilabilecegine iligkin diistincelere girmemelidirler. Yapilmasi gereken isleri,
nasillarim1 agmadan konusmaliyiz.

Topluluklarimiz servet istiflemenin tehlikeleri hakkinda uyarmaliyiz. Tarih boyunca bir¢ok imanl,
servet konusuna biz modern cag insanlarindan ¢ok daha ihtiyath yaklasiyordu. Augustine’den Wesley’e
kadar herkes, servetin tehlikeli ¢ekimi ve yiireklerimizde yaratabilecegi diinyevi baski hakkinda
yazmistir. Bu Ogretiler, dikkatli bir finansal planlamay1 reddetmemiz icin sebep degildir, fakat servet
konusunda bizi oldugumuzdan daha uyanik, ihtiyath ve stipheci yapmalidir. Mat. 6:21, Luk. 12:34,

1Ti. 6:17-19 ve Yak. 5:1-6 gibi uyar1 kisimlarina yenilenmis bir dikkatle bakmaliy1z. Kutsal Kitap’a gore
zenginlik, ruhsal bakimdan yoksulluktan daha biiyiik tehlikedir.

Kiliseye 6zgii sorumluluklar1 6nemine gore siralarken dikkatli olmaliyiz. Egitim, siyaset, kilise
disindakilere yardim hizmetleri gibi konular Hristiyanlar i¢in uygun ilgi alanlaridir, ama kilise
toplulugunun bizzat kendisi bu konularin odagi olmamalidir. Gergekte eger boyle ilgi alanlar: kilisenin
odag haline gelirse, kiliseyi esas ve 06zgiin sorumlulugundan, yani Miijde’yi hayata ge¢irmek ve ilan
etmekten uzaklastirabilir. “Kiliseye Tanri'nin soziinii tiimiiyle duyurma gorevi verilmistir ve bu s6z
biitiin insanlarin ve kurumlarin sorumluluguna deginir. Kilise, devlet ve aile gibi diger kurumlarin
islevlerini ifa etmemeli, ama bu kurumlarin iglevlerini tanimlamalidir. Konuyu kabaca ele alirsak, kilise
siyasete karismamalidir. Bunu yapacak olan iiyeleridir, ve bunu ancak kilise iiyesi degil, yurttas
kimligiyle yapmalidirlar.”. Yerel kilise hayatinda miijdeleme uygulamasini ve miijdeleme 6nceligini
korumak istiyoruz. Toplulugun toplumun ihtiyaclariyla ilgilenme faaliyetlerinin, Miijde’nin 6nceligini
azaltmasina izin vermeyecegiz.

Kilisenin 6nceligi olmayan konularda gereksiz yere boliinmemesine dikkat etmeliyiz (6rn. niikleer
silahs1zlanma, anayasa degisiklikleri, toplum i¢indeki belli bagh sanatsal aktiviteler vs.).

Gecmis kusaklar i¢in boyle iyi islerin yol actig1 6liimciil dikkat dagilmasina karsi uyanik olmaliyiz (6rn.
“sosyal Miijde hareketi”; ya da Roma Konseyi'nin 826’da vaftiz olanlara hizmet varsayimiyla
katedrallerde okullar yaptirmasi gibi eski 6rnekler. Bunlar maddi yardimlar: imanh toplulugu
disindakilere gotiirerek onlara ulagsma ornekleri degildir.)

Kendimize ve bagkalarina yonelik hizmetimizdeki hevesin Miijde’ye mi yoksa ikincil konulara mi
odaklandigini ve digsaridaki insanlarin bu konuda ayni fikirde olup olmadiklarini sormaliy1z.

Toplulugumuz icerisinde 6zellikle gencler ya da teolojik konularda siipheleri olanlarin imansizlarin
deger verdigi hizmetleri yapmayn tercih etmesine dikkat etmeliyiz. Imansizlarin iyi islerimizi goriip
gokteki Babamiz’1 ylicelteceginden bahseden Mat. 5:13-16 ve 1Pe. 2:11-12 kisimlarini, Mesih’i izlemenin
zuliim getirecegi vaatleri (0rn. Mat. 24:9; 2Ti. 3:12) 1s181Inda anlamal1 ve bizzat Mesih’in bile en
nihayetinde kalabaliklar tarafindan reddedilip oldiiriildiigiinii hatirlamaliy1z. Toplum icerisinde popiiler
olmak, hizmete sadakat bakimindan kesinlikle hatal bir ol¢iittiir.
Uyelerimizin zamanlarini, vizyonlarini, heveslerini ve dualarim imansizlarin yaptig islere
yonlendirmekte hassas olmaliyiz. Ciinkii imansizlarin topluma miijdeleme isine asla katilmayacaklari
asikardir ama imanlilar miijdelemeye zaman vermelidir.
‘Miijde’yi paylas, gerekirse sozciikleri kullan’ olan yaygin diisiinceden sakinmaliyiz. Miijdelemek ilk
once duyurulan sozle baslar (eylemlerimiz kesinlikle Miijde’yi onaylar; 6rn. Yu. 13:34-35 [baskalarina
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degil, birbirimize olan sevgimizin Miijde’ye isaret edecegi soylenmektedir]. Kilisenin iistlendigi sosyal
hizmet, Miijde’yi duyurma umudu, duasi ve tasarisiyla bilingli olarak yiiriitiilmelidir. J. Gresham
Machen soyle yazar: “El¢ilerin doneminde maddi bereketler asla kendi yararlarina degerlendirilmezdi,
ruhsal bereketlerin alternatifi olarak sayilmadilar . Bu dersi almamiz sarttir. Sosyal refah, 6nemli olsa
da, yetersizdir; her zaman Tanr1’nin sézle anlatilmaz armaganiyla desteklenmelidir.””

32. Gozetmenler arasinda ikincil 6nemdeki belli bagh meselelerde farkl hiikiimler olmasini hos gormeliyiz
(ornegin kiirtaja nasil karsi ¢ikilacagy; sosyal hizmetlerde evanjelik olmayanlarla ne derece isbirligi
yapilacagi vs.)

33. Bazi mijjdeleme dis1 faaliyetlerin insanlarda kilisemize katilma istegi yaratabileceginin farkinda
olmaliy1z (6rnegin miizik, okul, bazi toplumsal yardim programlari) ve sadece Miijde’yi anlayan ve
yukaridan dogusa iligkin belirtiler gosteren kisileri liye yapmak tizere dikkatimizi artirmaliy1z.

34. Rab’bin denetiminde ¢obanlar olarak, yasadiklan kiiltiirde degisim yarattiklarin vurgulayan kisilerin
iyi niyetli yazilarindan ve ogretilerinden siiriiyli korumaliyiz. Bu tiir kisiler armaganh ve Tanri’'nin
cagrisini almis olabilirler, ancak yerel kilise i¢in bu bir model tegkil etmez.

35. Su hususta kendimizi kandirmamaliy1z. Miijdeleme 6nceliginin, gozetmen icin her zaman gerek kisisel
hayatinda gerekse toplulugunun hayatinda siirdiirmesi en gii¢ gorevlerden biri oldugunu anlamaliy1z. @

Sonnotlar:

1 Bkz. Greg Gilbert’in harika 9Marks blogu 6 Nisan 2009.
2Tyerman, 3. cilt. s. 520

3 Bkz. Journal for the Scientific Study of Religion [ Dinin Bilimsel Arastirma Dergisi] Eyliil 1998; ayrica Robert Wuthnow’nun
yazdig1 Acts of Compassion [Sefkat Eylemleri] (1993).

4“The Gospel and the Poor [Miijde ve Yoksullar]”, Themelios 33:3 (Aralik 2008), s. 17
5 L. Tyerman, Life and Times of Wesley [Wesley’in Yasam ve Tarihi] (Harper&Bros; 1872), 111, s.458

6 John Murray, “The Relation of Church and State [Kilise'nin ve Devletin iliskisi]” Collected Writings of John Murray [John
Murray’in Toplanms Yazilari]'den cilt I [Banner of Truth, 1976], s. 255.

7 J. Gresham Machen, New Testament [Yeni Ahit], editor John Cook, s. 345-346

Ruhsal énderlik, “Tanri’nin halkinin nerede olmasini istedigini
bilmek ve onlar1 Tanri’nin glicline dayanarak ve O’nun
yontemleriyle onlari oraya gétiirme inisiyatifini almaktir”

John Piper
Brothers, We Are Not Professionals
(Desiring God Foundation, 2002), s. 11.

“Eger icimde bu diinyadaki hicbir deneyimin tatmin
edemeyecegi bir arzu gériiyorsam, bunun en olasi aciklamasi
baska bir diinya icin yaratilmis olmamdir.”

C.S. Lewis
Mere Christianity
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Kitap Incelemesi:
Servet Ilkesi

#5 J.M. Diener
Randy Alcorn

The Treasure Principle
(Colorado Springs, Colorado: Multnomah Publishers, 2001).

THE TReASUI

Yillarca Amerikan Hristiyanlarin arasinda yazdiklar ile biiyiik etki birakan §
Randy Alcorn, bu kitapcik ile 1989 basimli Para, Mal Varhlgi ve Sonsuzluk i f
(Money, Possessions and Eternity) bashikl kitabin bir 6zetini sunmaktadir. Bu | W
kitabin 6ziinde Mesih Imanlilarin mallar: ve paralar1 hakkinda nasil i 4 il i
diisiinmeleri gerektigini aciklar. t P RIN’!:I PLE '

Isa Mesih’in para ve mal varhig hakkinda diyecegi cok sey vardi. O sunu H o7 £
biliyordu: ruhani yagantimizin saghgi ve mal varligimiz hakkinda ne Tl LT
diisiindiigiimiiz ve onu nasil kullandigimizin arasinda kopmaz bir baglanti
vardir. Bu gercek Incil’de gecen iki olayda goriiliir. Luka 19’da zenginligine
diiskiin olan Zakay tovbe ettigini mal varligini dagitarak kamtliyor. Bunun
aksine Luka 12’deki zengin budalanin 6liimii (ve ruhunun lanetlenmesi),
mallarini bencilce kendine saklamasindan kaynaklanir.

“Servet Ilkesi” bashg Isa Mesih’in Matta 13:44’te anlattig1 benzetmeden geliyor. Isa orada sdyle der:
“Goklerin Egemenligi, tarlada sakh bir defineye benzer. Onu bulan yeniden sakladi, sevincle kosup gitti, varim
yogunu satip tarlayr satin aldi.” Bu benzetmenin altindaki prensip sevincli bir sekilde vermektir. Acik elle
verenler daha biiyiik sevin¢ duyarlar. Alcorn ayrica bu ilkeyi Matta 6:19-21°e baglar. Isa bize bu ayetlerde
Cennet’teki sonsuz hazineye (veya servete) diinyadaki mallardan daha ¢ok deger vermemizi buyurur. Isa’ya gore,
diinyada servet edinmek yalnizca yanlis degil, ayn1 zamanda aptalcadir. Isa bizim dogru yerde servet edinmemizi
ister ve bu yer Cennet’tedir. Diinyasal servet gecicidir.

Boylece servet ilkesine gelmis oluruz: Servetini yaninda gotiiremezsin, ama onu gitmeden once Cennet’e
gonderebilirsin.

Bu ilkeyi pratik bir sekilde anlayip uygulayabilmemiz i¢in, Alcorn bize alt1 kilit nokta veriyor.

1. Tanr1 Her Seyin Sahibidir, Bense Onun Yatirim Yoneticisiyim.

Biz Tanr1’nin bize emanet ettiklerinin kahyalariyiz. Onlarin sahipleri degiliz. Alcorn bu gercegi kendi hayatinda
yasadigimi acikliyor. Adil olmayan bir mahkeme karar1 sonucu, Alcorn artik biitiin mal varhigindan vazgecmek
zorunda kaldi. Aksi takdirde mal varlig: kiirtaj merkezlerinin isletimi icin kullanilacakti. Bu paralarin viecdanina
aykir1 bir sekilde kullanilmasini 6nlemek icin, Alcorn’a ait olan mallar artik esine ve kilisesine ait oldu. Boylece
Alcorn kdhyaligin ne oldugunu gercekten anlamaya basladi. Bunlar: diisiiniirken, Alcorn sunu anladi: Diinyadaki
her sey Tanr1’ya aittir, ben dahil! (Mez. 24:1; Hag. 2:8; Yas. 8:18; 1Ko. 6:19-20)

Ne zaman kendimizi ellerimizdeki mallarin sahipleri olarak gérmeye baslarsak, o zaman cok biiyiik tehlikede
oluruz. Ciinkii biz boylece Tanr1’nin yerini almig oluruz. Tanri’nin bize emanet ettigi paray: ve mallarini nasil
kullandigimiza dair O’na hesap verecegiz (Rom. 14:10,12).

Buna kargin, mallarimiz1 bagkalarina vermek bize biiylik seving verir (bkz. 2Ko. 9:7; 8:2). Tanr’nin litfunu
anladigimiz zaman, sevincle vermek isteyecegiz. Tanr liitfunu bize Mesih Isa’y1 vermekle kanitladi. (2Ko .8:9). Is
adami Hal Thomas soyle soylemigtir: “Mal varligimi bagkalarina verdigimde, ‘Rab, seni seviyorum’ diyorum.”

2, Tanrrnin Parasini Nereye Yatirirsam, Yiiregim Oradadir.
Paran gecici seyler icin kullanmak yerine sonsuz seyler i¢in kullan ve neler olacagim bir gor! (Mat. 6:21)

Tanr bizi bu diinyadaki itaatkarligimiz icin odiillendirmek istiyor. Bu itaatkarlik iyi isleri yapmak (Ef. 6:8;
Rom. 2:6,10), zuliim gordiigiimiizde direnmek (Luk. 6:22-23), muhtaglara yardimda bulunmak (Luk. 14:13-14)

e-manet — Say1 18 — Ekim Aralik 2009



Kaynak

ve diigmanlarimiza sevgi ile davranmak (Luk. 6:35) gibi eylemlerdir. Ama bunlarin yam sira, diinyasal serveti
nasil kullandigimiz sonsuz serveti nasil kullanacagimizi gosterir (Luk. 16:11-12). Luka 16’da gecen kurnaz
kahya’ya oldugu gibi simdi dagittigimiz para ve mallarin 6diiliinii Cennet’te alacagiz (Luk. 16:9). Filipililer 4:17’ye
gore, Tanr1 Kendi gorkemi icin bagisladigimiz her seyin hesabini tutar. Ve bunlar i¢in bizi 6diillendirecektir.
Tanr1 bu 6diil beklentisini bizi harekete gecirecek bir motivasyon olarak verdi.

Param neredeyse, kalbim orada olur. Para yon verir, yiiregim onun pesinden gider. Kendisi i¢in bu diinyada
servet biriktiren adam hayati1 boyunca servetinden uzaklagir. Onun i¢in 6liim biiyiik kayba neden olur. Ama
kendisi i¢in Cennet’te servet biriktiren insan sonsuzlugu dort gozle bekler. Her gecen giin onu, servetini alacagi
zamana yaklastirir. Onun i¢in 6liim kazanctir.

3. Benim Memleketim Cennettir, Bu Diinya Degil.

Kutsal Kitap bize bu diinyada gécmen, yabanci ve konuk oldugumuzu aciklar (ibr. 11:13). Biz gercek
memleketimizi temsil eden elgileriz (2Ko. 5:20). “Bizim vataminz goklerdedir.” (Flp. 3:20) Biz daha iyi bir
tilkenin, yani goksel bir iilkenin vatandaslariyiz (Ibr. 11:16).

4. Nokta Icin Degil, Sonsuz Cizgi Icin Yasamaliyim.

Bizim buradaki hayatimiz bir nokta gibidir. Cennet’teki sonsuz yasamimiz bu noktadan baslayarak sonsuzluga
dogru uzanan bir c¢izgiye benzer. Nokta i¢in yasayan insan bir giin ¢opliige atilacak diinyasal mallar1 biriktirmek
icin yasar. Paramiz1 ve mal varhgimizi baskalarina vermek, cizgi icin yasamak demektir. Isa’nin Miijdesi icin
Giiney Amerika’da sehit olan Jim Elliot soyle soylemistir: “Kaybedemeyecegi seyi elde etmek icin, elinde
tutamadigini veren adam bir budala degildir.”

5. Maddeciligin Tek Devasi Vermektir.

Maddi servet bizi mutlu etmez. Boyle bir servet bizi kolelestirir ve mutlulugumuzu calar (Vai. 5:10-15). Alcorn
cebinde bir kart tasidigimi agiklar. Onun {izerinde su yazilidir: “Her servet Tanr1’ya aittir. Ben O’'nun yatirom
yoneticisiyim.” Bunun arkasinda Matta 6 ve 1. Timoteos 6’da gecen ayetler yazihdir.

Pavlus 1. Timoteos 6’da sunu acikliyor: Gergek yasam olan sonsuz yasama kavusmak icin eli acik, paylasmaya
istekli ve iyilikten yana zengin olmamiz buyurur. Bu gercek yasami, maddecilige dayanan ikinci simif “yasam” ile
karsilagtirin.

Gercek su ki: Ben Tanr1 i¢in yaratildim. Hayatimin nedeni O’dur. Tanr1'nin bana verdigi paranin benim
refahimdan ¢ok daha biiyiik bir amaci vardir. Boylece vermek benden daha biiytiik bir Kisiye ve benimkinden
daha biiyiik bir giindeme teslim olmaktir. Malim1 dagitmak, Mesih’in hayatimin Efendisi oldugunu kanitlar. Beni
tahttan indirip O’nu yiiceltir. Beni kole kilan Mammon’un — yani para’nin — zincirlerini kirar.

6. Tanr1 Refah Seviyemi Yiikseltmek icin Degil, Daha Cok Vereyim Diye
Mal Varhgim Cogaltir.

Tanr bize ihtiyacimiz oldugundan fazla para verir. Bu, paray1 bagkalarina verebilelim diye olur. Ondaligimizi
vermek ile baglayalim, ama orada durmayalim: Yeni Antlasma’nin ¢ocuklar olarak, Tanr1 bizim %10’dan daha
cok vermemizi bekler. Isa ruhani hayatin ¢itasini hep yiikseltir (bkz. Mat. 5:27-28).

Tanr1’ya vereceklerimizi goniillii olarak vereceksek de, Tanr1’nmin bizden bir takim beklentileri var (2Ko. 9:13).
O’nun beklediginden daha az verirsek, O’'ndan ¢almis oluruz. O bize verdigi bereketlerin oraninda vermemizi
bekler (Yas. 16:10,16-17). Alcorn kitabin1 yazmadan bagis vermeyi 6grenen birgok Kkisi ile goriistii. Onlar fark
ettiler ki, ondaliklarini vermeye basladiklarinda, Tanr1 daha ¢ok verebilmeleri igin servetlerini biiyiittii. Yiirekleri
Tanri’nin egemenligine daha bagli olmaya basladi. Tanr1 onlara 6yle bereketler verdi ki, onlar artik servetlerinin
%60, %80 ve hatta %95’ini Tanri'min igleri ve egemenligi i¢in bagighyorlar. Tanr1’y1 sinaym: ondaligimzi verin ve
O’nun size mal varhigim verip vermeyecegini goriin (Mal. 3:10).

Bircok kisinin maddi durumu vermelerini engelliyor, ama bu onlarin Tanr1’ya vermemelerinden kaynaklanir!
(bkz. Hag. 1:9-11) Tanrr’ya olan borcumuzu ilk olarak 6dersek, o zaman o bize bereket verir ve insanlara olan
borc¢larimizi 6dememize yardimei olur!

Para vermenin sevincini ve bereketlerini yasamak icin simdi verin. Servetinizi ¢ocuklariniza birakmak yerine,
bu paray1 Tanri’nin iglerine verin. Cocuklara biiyiik bir miras birakmak yalnmzca Tanr1’nin egemenligine yatirim
yapma firsatin1 kacirmak degildir. Ayrica bu ¢cocuklarimzin ¢ikarlarina en iyi hizmet edecek sey degildir.
Genellikle biiyiik bir servet miras alanlar kotii duruma diiserler. Mutsuz, a¢gozlii ve alayci olurlar. Ayrica, sizin
yatirim yOneticinizin yonettigi sizin paralarinizi kendi ¢cocuklarina birakirsa, ne diisiintirdiiniiz?
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Luka 6:38’de su gercek goriiliir: Daha ¢ok verirsem, daha ¢ok bana geri gelecektir. Diinyada en eli acik kisi
Tanrr’dir. Ve O hicbir zaman sizin kendisinden fazla vermenize izin vermez.

Tanr1 bize maddi bereketleri verdi ki, her an cémert olabilelim (2Ko. 9:10-11). Eger Tanr elimize para
getirirse, ilk diistincemiz, “Bu bir sinavdir” olmali.

Biz Tanrr’nin hizmetkarlariyiz ve bizim giivenilir oldugumuzu kanitlamamiz gerekir. Biz Tanr1’nin ayakgilar:
ve teslimatcilariyiz. Maasimizi aldigimiz zaman bunu hatirlamaliyiz. Kendi degerimizi abartmayalim. Diikkan
bize ait degil; biz yalmzca burada calismaktayiz.

Tanr1 bizim ne fazlamizin olmasim ister, ne de maddi sikint1 cekmemizi ister (Ozd. 30:8-9). Tanri
cocuklarimin birbirlerine yardim etmesini ister. Tanr1 bazi ¢ocuklarini daha ¢ok sevdiginden dolay1 mal varligini
esit olmayan bir sekilde dagitmiyor. O bunu ¢ocuklarinin O’nun servetini O’'nun adina dagitabilmeleri i¢in yapar.

Bu alt1 kilit noktay1 acikladiktan sonra, Alcorn bize Alfred Nobel’in hikayesini anlatir. Nobel gazetede yanlhslikla
yayinlanan kendi vefat ilanini okur. Okudugunu sevimez ve hayatin1 degistirmeye karar verir. Alcorn bize, Nobel
gibi diiriist bir sekilde vefat ilanimizi yazmay1 6nerir. Bunu yaptiktan sonra onu okuyup hosnut olup
olmadigimiz1 diistinmemizi ister. Neyi degistirmek isteriz? Bunlar1 degistirmek i¢in hangi adimlar1 atmaliy1z? Bu
diinyada dogru bir sekilde yasamak i¢in yalnizca bir firsatimiz var. Onu ihmal etmeyelim. Ama burada
oldugumuz siirece, hayatimzi diizeltmek i¢in firsatimiz var. Boylece 6liim ilanimiza istedigimiz gibi sekil
verebiliriz.

Biz Hristiyanlar genellikle birbirimize verdigimiz bagislarla neler yaptigimizi veya bagis verip vermedigimizi
sormay1z. Bu yasak bir konudur. Ama ibraniler 10:24’e gore birbirimizi iyi isler icin gayrete getirmeliyiz. Bunu
“verme oykiileri” anlatarak yapabiliriz. Kibirli bir sekilde verip onun hakkinda bobiirlenmekten kaginmaliyiz,
ama ayni zamanda Isa Mesih bize su buyrugu verir: “Sizin 151811z insanlarin éniinde 6yle parlasin ki, iyi islerinizi
gorerek goklerdeki Babaniz’1 yiiceltsinler!” (Mat. 5:16)

Alcorn bir olay anlatir: Katildig1 toplulugun 6nderlerinden biri Sudan’a gidip oradaki Mesih Inanhlarin kéle
olarak satildiklarini goriir. Amerika’ya dondiigli zaman bunu Alcorn’un topluluguna anlatir. Topluluk iiyeleri
bunu duyunca bu kolelerin 6zgiirliigiinii satin almak i¢in para toplamaya karar verirler. Baz1 aileler Noel
hediyeleri alma yerine bu paray1 bagislarlar. Toplulugun islettigi ilkokuldaki 4. sinif 6grencileri bagka kisiler igin
calisarak binlerce dolar toplar. Bir kii¢iik kiz basketbol takiminda oynayabilmesi i¢in biriktirdigi elli dolar1 verir.
Bir aile Disneyland eglence parkina gitmek i¢in birkag yiiz dolar biriktirmistir. Cocuklar1 bu paray: kolelerin
Ozglirliiglinii satin almak i¢in kullanmay1 6nerir. Boylece Alcorn’un toplulugu 60.000 dolar biriktir. Onderler
bagis istememislerdir. Bu verme hevesi bulasicidir! Bunun gibi verme Gykiileri bizi comertce vermeye
heveslendirir.

Bunun yam sira, énderler verirse, topluluk onlarin ardindan gider. Bunun bir 6rnegi 1. Tarihler 29:6-9’da
gecen Davut’un oykiisiidiir. Davut ve Israil 6nderleri comertce Tanri’nin tapinag: icin biiyiik bir servet verdiler.
Bunu duyan halk vermeye heveslendi.

Tanr1 servetimizi bize “boyle bir giin i¢in” verdi (Est. 4:14). Tanr1 elimizde olan1 vermek icin bizi kendi
mutlak yetkisine gore secti. Para bitmeden 6nce onu vermeye bakalim!

Peki ne kadar vermeliyiz? Tanr1’ya sorun.

Nasil vermeliyiz? ilk olarak Kutsal Kitap’a uyup Mesih’i 6greten yerel toplulugunuza bagista bulunun. Sonra,
Kutsal Kitap'in ilkelerine nasil uyduklarimi kontrol ederek, hayir kurumlari ve diger kurumlara verin. Burada
Hristiyan kurumlarina 6ncelik verin, ciinkii onlar Tanri’'nin amaclari i¢in calisirlar, diinyanin adina degil.

Ayrica, bagkalar ile bu Servet Ilkesini paylasin ve onlar1 vermeye heveslendirin. Béylece siz D.L. Moody veya
Billy Graham gibi biiylik Hristiyan 6nderlerin birisini yetistirenlerden olabilirsiniz.

Son olarak Alcorn bize Tanr1 ile yaptig1 verme antlagsmasin 6zetliyor:
1. Ben ve bana emanet edilen her seyin Tanr1’ya ait oldugunu beyan ediyorum (1Ko. 6:19-20; Mez. 24:1).

2. Aldigim tiim maaglarin ve armaganlarin en az %10’unu ilk {iriin olarak, kutsal ve sirf Tanr1’ya ait sayarak,
O’nun i¢in ayiracagim (Mal. 3:6-12).

3. Bunlardan kalan Tanr1'nin bana emanet ettigi servetten goniillii olarak comertce armaganlar verecegim
(2Ko. 9:11).

4. Tanrrdan kendimi feda edecek bir sekilde yoksullara yardim ve kaybolanlara gercegi anlatmak gibi
eylemlerle O’'nun isteklerine gore vermeyi 6gretmesini dua ederim.

5. Diinyasal serveti bu diinyadan alamayacagimi anliyorum. Bundan dolay1 diinyasal servetimi kullanarak
Cennet’te bir servet edinmeye karar veriyorum. Bunu Mesih’in gorkemi ve bagkalarinin ve kendimin
sonsuz iyiligi icin yapacagim.

6. Tanrr'ya dua ederim ki, bagkalar ile Servet Ilkesinin verdigi simdiki sevinci ve ilerdeki 6diilii hakkinda
paylasmay1 6gretsin. @

e-manet — Say1 18 — Ekim Aralik 2009



	İçindekiler
	DÜŞÜNCE
	Li-derkenar: Emanet Kurban
	Tamam mı? Devam mı? Dünya Görüşünün Değişimi (4. Bölüm)
	Sonnotlar


	KİTAP
	Vahiy'den... Tartışmasızca: Tektanrıcılık, Tapınma ve İsa'nın Tanrılığı
	Sonnotlar

	Kutsal Kitap'tan Özet: Sahte Öğretmenler

	TARİH
	Büyük Basil ve Doğu Manastır Düzeni

	HİZMET
	Kilise İçin Sağlam Sosyal Hizmet İlkeleri
	Sonnotlar


	KAYNAK
	Kitap İncelemesi: Servet İlkesi


