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“Bircok tanik ontinde benden isittigin sézleri, baskalarina da é6gretmeye yeterli olacak glivenilir kisilere emanet et.”

— 2. Timoteos 2:2




e-manet

e-manet Tiirkiye’de hazirlanarak Tiirk kilise 6nderlerine iicretsiz olarak gonderilen ii¢ aylik
e-posta Kutsal Kitap ve tanribilim dergisidir.

e-manet, 2. Timoteos 2:2’deki siirecin gerceklesmesine ara¢ olmay1 amaclamaktadir.
Yarinin onderlerini donatacak olan bugiinkii Tiirk kilise 6nderlerinin donatilmasina
katkida bulunmak istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi vardir: olgunlasma ve hizmet.

Dergide benimsenen iki temel deger vardir: iistiin nitelikli icerik ve okuyucularin yarari.
Kilise 6nderlerinin elestirel diisiinme, diisiincelerini net bir bicimde belirtme ve farkh
goriigleri sevgiyle hos gormenin yani sira, Kutsal Yazilar’a gore degerlendirme
kapasitelerini gelistirmeleri can alic1 6nem tasir. Bu derginin boyle bir gelisim siirecine
yarayacak yapici bir ortam saglayacagini umuyoruz. e-manet’in yararli olmasi igin
tepkilerinizi, isteklerinizi ve elestirilerinizi bildirmeniz gerekecektir. Bunlar:
vazikurulu@e-manetdergi.org adresine iletebilirsiniz.

e-manet’in tiim sayilarini http://www.e-manetdergi.org adresli web sitemizden
indirebilirsiniz. Ayrica dergimizde yayinlanan tiim makaleleri interaktif bir dizinde
bulabilirsiniz. @
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DUSUNCE

Li-derkenar
Kaygan Zemine Dikkat!

#7 Chuck Faroe

emir... Celik... Korkmaz... Yilmaz...
Soyadlarina bakildiginda, sanki hayatta dayanikh olmak gerekirmis gibi gelir
insana.

Kor talih... Neye niyet, neye kismet... Evdeki hesap carsiya uymada...

Boyle deyimlere bakildiginda, sanki planlarimiz sik sik gerceklesmemeye mahktmdur.
Terslikler olur, beklenmedik olaylar basimiza gelir, sanki biitiin diinya amacgsizliga teslim
edilmis gibi gelir insana bazen.

Gozlim tutmadai... Hain... Kalles... Bagrimda yilan beslemisim meger...

Insan giivenilir mi? Dost bile yiiziistii birakmadi1 m1? iliskilerde hayalkirikligina
ugramak, ne yazik ki, olagan bir olay. Sanki giivenilir kimse yok, tek kisi bile yok!

(Yazinin burasina kadar gelmisken bunalima girdiniz mi? Hayatta karamsar ve kederli
olmaktan baska segcenek yok herhalde, demeye basladiniz mi? Siki durun, dahasi var!)

Kut, eski Tiirk kamu hukukunun anlayisinda temel bir kavramdi. Kut kime nasip
olmussa, siyasi iktidar onda olurdu. Ama bir sorun vardi: Kutun dogasi kararsizdir.
Yuvarlanan top gibidir. Kut ayn1 kiside, ayn1 durumda kalmak istemez, hep yeni seyler
arar.

Sonug olarak, hiikiimdarin ne kadar iktidarda kalip kalmayacag: hi¢bir zaman belli
olmaz. Bu sorun pragmatik bir tedbire sebep oldu: kardes katli. Belki benim kutum parlar
diye diistinerek hanedan iiyeleri tahtaya ge¢meye calisabilecegi icin, onlar1 6ldiirtmek bu
olasilig1 onlerdi.

Bu durumu Dr. Mehmet Akman soyle aciklar: “Padisahlar diger sebeplerin yani sira,
kendi kut’larinin devam etmesi, diger hanedan mensuplarinin kut’larinin parlamamasi i¢in
kardes katli uygulamasina gitmislerdir demek kolaycilik olmasa gerektir.”:

Demek hiikiimdar (ve kardesleri!) bile anbean basina neyin geleceginden emin
olamiyormus.

Psikolog Doc¢. Dr. Erol Goka’nin savundugu teze gore, gocebelik Tiirklerin
psikolojisinde derin izler birakmistir. Goka, gocebeliklerden kaynaklanan “mekénla igreti
iliskinin kayganligindan ve belirsizliginden” soz eder.2 Sozliige gore igreti sozciigi, “geri
verilmek iizere 6diin¢ olarak alinmis” anlamina gelir.

Mekan bile kayganlik, belirsizlik ve gecicilik gibi duygulari iginde barindiriyorsa,
nereye kacabiliriz?

Degiskenlik ve tutarsizlik ruhumuzu nasil bi¢cimlendirir? Hep durumlara tepkisel, anlik
yasayan insanlar olmamiz cok dogal olmaz m1?

Yoksa farkl bir diinya, farkli bir insanlik, farkh bir iktidar ve farkli bir hiikiimdar
olabilir mi? Farkli bir egemenlikte yasayip farkli bir egemenin farkli bir halki olabilir
miyiz?

Sozgelimi, “Ben RAB’bim, degismem” diye bir egemenin... (Mal. 3:6).

Bu egemen hiikiimde bulunursa, s6z verirse, s6ziinden donmez, hiikmiinii degistirmez,
keyfi davranmaz. Nitekim diyor ki, “Yer ve gok ortadan kalkacak, ama benim sozlerim
asla ortadan kalkmayacaktir.” (Mat. 24:35)

Iliski s6z konusu oldugunda da, bu hiikiimdar, “Seni asla terk etmeyecegim, Seni asla
yiiziistii birakmayacagim” diyor. (Ibr. 13:5)
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Dusunce 4

Siirekli sarsilan, calkalanan bu diinyada yasarken, ayn1 zamanda bu giivenilir egemenin
himayesinde yasayabiliriz. Tabii ki, bu egemen Tanr1’nin kendisidir! Mezmurlar’da soyle
diyor:

Tanr siginagimiz ve giiciimiizdiir, Stkintida hep yardima hazirdair.
Bu yiizden korkmayiz yeryiizii altiist olsa, Daglar denizlerin bagrina devrilse,
Sular kiikreyip kopiirse, Kabaran deniz daglar titretse bile. (Mez. 46:1-3)

Egemenimiz hakikaten farklidir. Savaslarini sevgiyle kazanir. Sarsilmaz sevgi
sergileyen bu hiikiimdar bize, “Benden 6grenin” diyor. Farkli egemenin farkli halki olarak
artik kin, 6fke ve affetmezlik iliskilerimizi sarsmayacaktir (bkz. Ef. 4:31-32).

Bunlara tepkimiz ne olmali? “Boylece sarsilmaz bir egemenlige kavustugumuz igin
minnettar olalim. Oyle ki, Tanri’y1 hosnut edecek bicimde sayg: ve korkuyla tapinalim.”
(Ibr. 12:28)

Kendimize siirekli soralim: Hangi diinya ruhumuzu bi¢cimlendiriyor? @

Sonnotlar:
1 Mehmet Akman, Osmanl Devletinde Kardes Katli (Istanbul: Eren, 1997), s. 30-31.
2 Erol Goka, Tiirk’iin Gécebe Ruhu [Istanbul: Timas, 2010], s. 187.

Duyarsizlik iizerine soyleyenler:

“Diinyada o kendini hosgori olarak tanitir ama cehennemde ona
umutsuzluk denir. Diger glinahlarin su¢ ortagi ve onlarin en koti
cezasidir. Bu giinah hicbir seye inanmaz, aldirmaz, hicbir seyi
ogrenmeye calismaz, hicbir seye karismaz, hicbir seyden zevk
almaz, hicbir seyi sevmez, hicbir seyden nefret etmez, hicbir
seyde amac¢ bulmaz, bosuna yasar ve sirf ugruna oéliinecek bir sey
olmadig¢i icin hayatta kalir.”

Douglas Groothuis
“Why Truth Matters Most: An Apologetic for Truth Seeking in Postmodern Times”,
Journal of the Evangelical Theological Society 47/3 (Eylill 2004), s. 450

04-07-2011

"Ondalik verince %5 iskonto" i¢in bir Markapon'um var.

Telif Haklar1 © Gospel Communications International, Inc - www.reverendfun.com
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KITAP
Seriatcilik

Imanli Hastalig1 mi?

#1 Ken Wiest

L 4
manlinin en biiyiik sevinci Miijde’dir.” Onun araciligiyla Tanr1’nin gazabindan
kurtuluruz, glinahlarimiz bagislanir ve Uglii Birlik olan Tanrr’yla yakin bir iliskiye ve
sonsuz yasama sahip oluruz. Ancak bir¢cok imanl, Miijde’nin giincel hayatinda yasamsal
onemi tasidigini anlamiyor.

Yeni Antlagsma’ya gore, Miijde’ye uygun yasamanin zitti, kurallarla, uygulamalarla
birlikte Yasa altinda yasamaktir. iImanlilar “iyi isler”in kurtulusu saglamadigini kabul
ediyor (Ef. 2:8-9; Tit. 3:4-6; Gal. 2:16), ancak kutsal kilinmada bir yer aldigini biliyorlar
(bkz. Ef. 2:10; Yak. 2:14-26). Ne var ki bu eylemler kimi zaman Hristiyan’in yasaminda
yanlis sekil alir veya yanlis motivasyonlara dayanir.

Seriatcilik, yasacilik, Tanri’nin goziinde dogru olmak veya Tanri’nin kabuliinii elde
etmek i¢cin herhangi bir kural, diizenleme sisteminin yerine getirilmesidir. Bu tanimlamada
onemli bir gercek var: Yasacilikta insan Tanr1’y1 kendi performansiyla hosnut etmeye
calisir. Yani, bu kisiye gore Tanri’nin kabuliinii elde etmenin 6ncelikli dayanag: Isa
Mesih’in ve Kutsal Ruh’un yaptiklari degildir. Tanr1’nin liitfuyla yasayan bir imanlidan var
gliciiyle iyi isleri siirdiirmeye calismasi beklenir, ctinkii Tanr1 ona liitfunu vermistir (1Ko.
15:10); oysa yasacinin canla basla iyi isleri yapmaya calismasi, Tanri’nin liitfunu elde
etmek istemine baghdir. Burada ince ama ¢ok énemli bir fark var. Bu farki anlamazsak,
Yasa ile liituf arasindaki farklar kaybolur; Hristiyan hayatindaki 6zgiirliik, kural bilinci
tarafindan bogulur; Kutsal Kitap’in 6gretmedigi kurallar veya diizenlemeleri yerine getiren
‘kendi dogrulugu anlayisina’ gore yasama ilkesi dogmasina yol acar; hatta Kutsal Kitap bir
kural kitabi olarak goriilebilir.

Imanh olmayanlar bu tuzak icerisindedir. Pavlus Romalilar mektubunda, hem uluslarin
(Rom. 1:18-32) hem de Yahudilerin (Rom. 2) giinahl1 olduklarini vurgulamasina karsin,
hem uluslarin (Rom. 2:14-15) hem de Yahudilerin (Rom. 2:17-29; 10:1-3) bir sekilde
Yasa’y1 yerine getirmeye calistigini belirtir. Oysa imanli olmayanlar, Tanri’nin talep ettigi
sekilde (eksiksiz, siirekli) Yasa’y1 yerine getiremezler (bkz. Rom. 7:13-25; 8:5-8; Gal. 3:10-
13). Cogu dinlerin temelinde Tanri’nin begenisini kazanmak i¢in bir yasanin yerine
getirilmesi, iyi isler yapmaya calisilmasi ilgingtir. Hristiyanlik bu konuda tek istisnadur,
clinkii Tanri’nin kabulii ancak Isa Mesih’in ¢armihtaki eylemine baghdair.

Imanhlar bu “yasacilik tuzagina” diisebilir mi? Kesinlikle! Galatyalilar bunun belli bir
ornegiydi. Pavlus Galatyalilara mektubunda, kurtulusun tamamen liitfa dayali oldugunu,
iyi iglerle kazanilmadigini, imanla edinildigini anlatiyor. Galatyalilar kendi kurtuluslar:
daha kesin veya tam olsun diye, Yasa'nin baz1 kisimlarim1 benimsediler veya benimsemek
istediler; Pavlus buna karsilik, hem aklanmanin hem de kutsal kilinmanin, Isa’nin
oliimiine, dirilisine, yiiceltilmesine ve Kutsal Ruh’un imanllara verilmesine dayandigini
vurguluyor. Eger imanlhilar, “Isa Mesih kutsal kilinma i¢in, hatta aklanma icin yeterli
degilse” derlerse, insanlar1 bu kotii ¢agdan kurtaracak tek kisiden uzaklagtirmis olurlar
(Gal. 1:4,6). Pavlus’un ve elgilerin kabul ettikleri tek gercek Miijde’dir (Gal. 1:11-2:10).
Yasa’nin bir parcasinin bile buna karigmasina izin vermemislerdir. Boyle bir “ekleme”,
Mesih’teki 6zgiirliigii mahveden bir “kolelik’tir (2:1-10; 5:2-6).

Petrus, Galatyalilar 2:11-14’te bahsedilen olaydan 6nce, 6biir uluslardan olan
imanlilarla birlikte yemek yiyerek onlari1 Tanri’'nin halkinin “tam” iiyeleri olarak kabul
ettigini gosteriyordu. Fakat Yahudi kurallarin1 iman yasamlarina yerlestirmek isteyen

* Bu makaleyi yazmay: birkag yazara bor¢luyum, Brad Mullen, Karl Hoch ve Walt Russell gibi.
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ogretmenler ortaya ciktiginda Petrus 6biir uluslardan olan kardeslerden uzaklasti. Pavlus
onun bu davranisini ikiyiizliiliik olarak nitelendirdi. Bu hareketle Petrus, obiir uluslardan
olan imanlilarin “tam bir Hristiyan” olarak kabul edilmeleri i¢in 6ncelikle yeme i¢gme
kurallarini yerine getirmeleri gerektigini gosteriyordu. Bu ikiyiizliiliiktii, ¢linkii Petrus
daha once onlarla yemek yiyerek bunu reddettigini gostermisti (2:15).

Sonraki ayetlerde Pavlus’un bu konudaki argliimanini séyle devam ettirdigi goriiliir:

e 2:16 — Kurtulusa ancak ve ancak Mesih’e iman ederek sahip olunur; bu gercek hem
Yahudiler hem de obiir uluslar i¢in gecerlidir. Yasa tamamen haric¢ tutulur.

5 &«
1

e 2:17 — Insanlarin Mesih’e iman etmeleri Isa Mesih’i “giinahin hizmetkar1” yapmaz.

e 2:18 — Bir imanh Yasa karsisinda “6lmiisken”, yani liituf bulmusken (2:19-20)
Yasa’ya yeniden baglanirsa giinahkar sayilir. Yasa sadece insanlar: giinahkar olarak
yargilayabilir; insan1 kurtaramaz (Rom. 4:6-17). Yasa’y1 yerine getiremeyen insan ne
yapar? Sadece giinah islemeye devam eder.

e 2:19-20 — Bu ayetler 18. ayeti daha cok aciklar. Imanl Mesih’e iman ederek Yasa
karsisinda olmiistiir; Mesih’in 6liimii Yasa’'nin gereklerini tamamlamistir. Mesih’e
aidiyet, imanh ile Mesih arasindaki iligkiyi ifade eder ve bu iligski ancak Mesih’e
imanla yasanir.

e 2:21 — Pavlus bir gercegi daha ekler. Eger Yasa'nin gereklerini yerine getirerek
dogrulugu veya kutsallig1 saglamak miimkiin olsaydi, ne Tanri’nin liitfu ne de Isa
Mesih’in 6liimii gerekli olurdu.

e Pavlus bu konudaki argiimanini 3:1-5’te tamamlar. Bir Hristiyan’in iman hayati
imanla ve Kutsal Ruh’un yardimiyla basladigina gore, neden kutsallig1 ancak
kurallarla edinmesi gerektigini diisiinsiin? Boyle bir goriis “akilsizcadir”. Gergek su
ki Hristiyan hayat1 bastan sona dek Mesih’e imanla yasanan bir hayattir.

Pavlus’un bu konudaki argiimaninin kalbi Galatyalilar 5’te bulur. Imanh “tiimiiyle
ozglir’diir ve Yasa’nin koleligine bir daha girmemelidir (5:1). Iman ile kurallar1 yerine
getirmek farklidir. Her biri farkli kurtulus tarihine aittir (5:2-12). Imanh artik 6liim,
giinah, Yasa ve benligin bulundugu alanda yer almaz; Mesih’e iman ederek iman, aklanma,
yasam ve Kutsal Ruh’un bulundugu alana ge¢mistir. Imanlinin ruhsal hayatinin rehberi
kurallar degil, Kutsal Ruh’tur (Gal. 5:13-26).

Soyle ilging bir nokta vardir: imanlinin baskin ii¢c diismam (diinya, benlik, Seytan),
insanin Tanr1’y1 hognut etmek i¢in kurallar: yerine getirmesi gerektigini savunur. Diinya
glinahin “dogal” gorliinmesini saglar, iyi islerin “telafi edici” oldugunu gosterir. Benligin
asil tutumu ve tutkusu “gurur”’dur. Bunu Filipililer 3:2-11'de ¢ok iyi bir sekilde goriiriiz.
Pavlus, ozellikle benliginin “giivendigi” ve “gurur duydugu” 6zelliklerinden artik
kagmaktadir; bu 6zelliklerinden biri Kutsal Yasa’ya dayanan bireysel dogruluktur. Yaratilis
3’ten itibaren Seytan’in oyunu bellidir: Insanlarin Tanri’nin s6ziinii kabul etmelerini
onlemek, onlara “Tanri’nin benzeyisi” olmanin yeterli olmadigini1 kanitlamaya calismak ve
insanin 6zerk olup “Tanri’nin yerine” gecebilecegini gostermek.

Seriatgilik birkag sekilde kendini gosterir. Biri ruhsal kazan¢ ugruna bedensel
arzulardan vazgecmek, onlar: tatmin etmemektir. Koloseliler. 2:23’te bu davranisin
yararsizlig1 gosterilir. Bu davranis, ruhsalligin anahtar: olarak Kutsal Kitap’ta
aciklanmayan bir takim kurallar ortaya ¢ikararak kendini gosterir. Bazen de, “seriatgilar”
ruhsal “disiplinler”in iizerinde asir1 vurguda bulunabilir (“Kutsal Kitap’iniz1 her giin 30
dakika okuyun, yoksa Rabbimiz sizi kutsamaz”). Bu davranis, zamanla insanlarin

o9

“tapindig1” veya “hizmet ettigi” bir sey oluverir. Seriatcilik nihai olarak putperestliktir.

Bu sorunun ¢oziimii nedir? 1. Korintliler 1:30’a gore Mesih, imanlinin dogrulugu,
kurtulusu, hikmeti ve kutsalligidir. Baglamda, diinyanin verdigi her sey (soy, giic, bilgelik)
artik imanliya kalici olarak verilmistir. Mesih’te oldugundan dolay1 bir imanli i¢in Mesih
biitiin bunlardir. Tanr1 Mesih’ten hognuttur; imanh da kendisinde bulunan Mesih’ten
hosnut olmay1 6grenmelidir. Imanli artik Yasa’nin yonetimi altinda degil, liituf altindadir
(Rom. 6:14-15). Boylece kutsal bir hayat siirdiirebilmek i¢in kendini hem Mesih’e hem de
Ruh’a teslim edebilir, hatta etmelidir (Rom. 6:6, 11-14; 8:1-4; Gal 5:13-26).
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Imanli Mesih’e iman etmekle aklanir (Tanr: tarafindan kabul edilir, dogru kisi olarak
sayilir; Rom. 3:21-31; Flp. 3:7-11). Pavlus bunu “aklanmis olanin imanla yasamasi” prensibi
olarak goriir (Rom. 1:17; Gal. 3:1-13). Tanri’'nin Mesih araciliiyla sagladig: lituf imanhy:
kutsal kilar (Ibr. 10:10,14). Galatyalilar 2:19-21 net ve aciktir. Liituf, kazanilacak veya
calisarak edinilecek bir sey degildir. Liituf, imanla edinilir ve edinildikten sonra imanla
hizmette kullanilir (1Ko. 15:10). Bu yiizden, Tanri’nin begenisini kazanmak adina O’na bir
sey sunmak (daha ¢ok dua, miijdeleme, Kutsal Kitap’1 okuma gibi), liitfun ne kadar az
anlasildigini gosterir.

Gilinahkarin kurtulus icin liitfa ihtiyaci vardir, ¢iinkii imanlinin Tanri icin
yasayabilmesini miimkiin kilan liituftur. Tanr1’y1 hognut etmek, hatta Yasa’nin gereklerini
yerine getirmek, Kutsal Ruh’un iirettigi meyvedir. Fakat eger biri “kurallar1 yerine
getirme”yi araci kilarak Tanr1’y1 hognut etmeye calisiyorsa, bu sadece “benligin islerini”
dretir (bkz. Gal. 3:10-12; 5:2-6, 19-21).

Bir imanli, hayatinda Kutsal Ruh’un meyvesini nasil gorebilir? Bu meyvenin olugmasini
engelleyen her unsuru kaldirarak ve meyvenin biiyltimesi i¢in elverisli ortam olusturarak.
Kutsal Kitap imanlinin elzem kaynagidir. Kutsal Ruh’un esini oldugu icin Kutsal Yazilar
“Tanri’nin diisiincesini” anlamanin yoludur (1Ko. 2:16). Imanli dogru yontem ile Kutsal
Kitap’1 arastirir, sonra duayla, kilisede hizmetleriyle (Ef. 4:7-16), belli bir durumla ilgili
Kutsal Kitap’in 6gretisi nedir, o durumda nasil uygulandigini 6grenir, sonra kendi
hayatinda karsilagtigi durumlarda bu dogrultuda itaat etmeye karar verir. Kutsal Kitap’in
vurguladig: bilgelik iste budur. Itaat de sudur: Tanri’nin imanl hakkinda séylediklerini
goriip onlara inanmak, Tanri’nin istegini Kutsal Yazilar’dan 6grenmek, Kutsal Kitap’a
uygun olmayan aligkanliklarin degismesi i¢in Tanr1’ya yalvarmak ve Tanri’nin o yalvarigina
karsilik verecegine inanip buna gore hareket etmektir. Tiim bunlar ele alindiginda,
imanlinin “imanla” yagsamasinin, Kutsal Kitap’a inanmak ve duayla Tanri’nin giiciine
glivenmek anlamina geldigi goriiliir. Ancak Kutsal Kitap’in diizenli olarak siirekli okunup
okunanlar iizerinde diisiiniilmesi gerekir, yoksa iman hayati1 zay1f kalir, Tanri’nin yaptiklar:
veya liitfun talep ettikleri goriilemez. Hristiyan hayat1 gayret gerektiren bir hayattir. Peki
gayret nereye odaklanmali? Liituf kavramini1 6ziimsemek icin Tanri’nin sagladig: araclar:
kullanmaya. Bu araclar nelerdir? Kutsal Kitap’tan 6grenmek, dua etmek, bagka imanlilar
tarafindan hem tesvik gormek hem de azarlanmay1 kabullenmek ve bagkalarina hizmet
etmektir. Bu siirecte Kutsal Ruh biitiin bu araclar1 kullanarak imanlinin hayatini verimli
kilar. Imanh sadece bu sekilde Kutsal Kitap’in yetkisini ve yeterliligini kabul ettigini
gosterir.

Nihai olarak, seriat¢iligin {istesinden gelebilmek icin ¢caba degil, diistinceleri
dogrulariyla degistirmek gereklidir. Dogru diisiinceler Kutsal Kitap’a uygun, minnettar,
miijdelemeye yonelik, gelecege yonelik ve sevgi dolu diisiincelerdir (Rom. 12:1-2;
2Ko. 10:4-5; Ef. 4:17-24; 1Pe. 1:13-15). Bunun arkasinda “pes etmeyen, miicadeleci” bir
iman vardir; bu imanla imanli, Tanri’nin vaatlerinin gecerli olduguna, “gormedigi” veya
“hissetmedigi” halde hala giivenir.

2. Petrus 1:3-11’de s6z edilen gercgekler bunu vurgular. Tanri, kutsal bir hayat
sirdiirmemiz icin “bizi tanimasiyla” ve “vaatleri” aracilifiyla her seyi bize saglamistir.
Imanl bu gerceklere ‘inanir’ ve gerektiginde Kutsal Ruh’un, bu ayette soz edildigi gibi,
“her sey”i verecegine giivenir. @
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TARIH

Kutsal Kitaplarin Bir Tarihi
Vardir

Keith E. Small

Holy Books Have a History: Textual Histories of the MRS T AR Al
New Testament and Qur’an ;

(Kansas City, Missouri: Avant)

#1 Ken Wiest
#® Petek Balcr

Small’un kitabinin “Kutsal kitaplarin bir tarihi vardir”

baslig1 dogru bir s6zdiir. Holy Books Have a History kitaba,
Kuran ve Yeni Antlasma’nin metinsel aktarimini karsilastirir.
Metin elestirisi dendiginde ¢ok az insan heveslenir. Ancak
Miisliimanlarin Yeni Antlasma’nin tahrif edildigi savi g6z 6niine
alinacak olursa, imanlilar bu tahrif savlarinin kanitlarla
desteklenmedigini gostermek icin bu meseleyi anlamaya
calismalidir. Imanhlar inanc¢larinin gerekcelerini bilmeli ve bu
gerekgelerin sorusturulmasindan korkmamalidir. Londra Teoloji Okulu’'nda ders veren ve
bircok farkli Miisliiman akademisyenle metinsel aktarimi tartismis olan Small, Arapcaya ve
Yeni Antlagsma Grekcesine hakim olup 6zgiin metinler tizerinde ¢alisabilmektedir.
Kitabinda hem baskalarindan referans alir hem el yazmalari iizerindeki kendi 6zgiin
calismasina yer verir.

Metin elestirisi gereklidir, ¢iinkii Kutsal Kitap ve Kuran okuyucular1 6zgiin el yazilarini
degil, niishalar1 ele almaktadirlar. Bu nedenle metin elestirisinin hedefi 6zgiin metni
kazanmadir. Bunun bir¢ok tahmin icerdigi varsayilabilir ama aslinda metin elestirisini
destekleyen ve her durumda gecerli olan dilbilimsel ilkeler vardir. Small’a gore, kutsal
kitaplar: incelemek, birinin komsusunu sevmesinin belirtisidir. Gegerliligini el altindan
mahvetmek amaciyla degil, gercekten 6grenme arzusuyla metinleri degerlendirmek,
entelektiiel diirtistliigiin bir belirtisidir.

Metin elestirisi birka¢ adim icerir. Bu adimlardan biri, dis kanita (elyazmalarinin
kendisi ve eski geviriler) ve i¢ kanita (yazmanlarin niishalari cogaltirkenki egilimlerine, asil
anlatim ile metindeki anlatim degismelerine) bakmaktir. Yeni Antlasma’nin metin
elestirisinin dis kanit1 hem say1 hem de tarihleme acisindan etkileyicidir. Ornegin,
tarihteki diger belgelerden ¢ok daha fazla, yaklasik 6000 elyazmasi, 20 000 cesitli
versiyonlar ve Kkilise babalarindan 1 milyonun iizerinde alintilar vardir. Tarihleme
acisindan 6zgiin belgelerden sonra ¢ikan bircok elyazmasi birkag yiizyil iginde
tarihlendirilmistir. Yeni Antlagsma elyazmalari {i¢ metin tiiriine ayrilir. Tiirler farkh
metinlerde ayn1 okumalar ve egilimlerde simiflandirilir. Bizans tiirii daha fazla el yazmasi
icerir ama kronolojik olarak daha sonraki bir zamanda tarihlendirilmistir. Iskenderiye
metin tiirii daha eskidir ama daha az el yazmasi vardir. Bat1 metin tiirii diger bir tiirdiir.
Metin elestirisine en iyi yaklasim hem i¢ hem de dis kaniti1 goz oniine alandir. Digerine
bakmadan sadece birini kullanmak saglikli sonuclara yol agmaz.* Biitiin bu verilere bagh
olarak onemli bir gozlem de sudur: Yeni Antlasma’nin giicii farkli dillerde, farkli yerlerden
ve zamanlardan gelen ¢ok sayida elyazmasinin biiyiik 6l¢iide metnin igerigi konusunda
uyumlu olmasindan ileri gelir. Cok sayida elyazmasinin olmasi olumsuz bir unsur degildir!

G enelde insanlar bunun hakkinda diisiinmezler ama Keith
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Elyazmalarinin i¢ kanitini1 degerlendirmede kullanilan bazi ilkeler sunlardir:

e Digerlerinin ortaya ¢ikmasini en iyi aciklayan metin segilir.

e Daha zor ve daha kisa olan metinler, kolay ve uzun olanlara tercih edilmelidir,
clinkii metni yaziya gecenlerin daha zor metinleri aciklamaya ve eksik metinlere
ekleme yapma egilimleri vardir.

e Bir satir1 iki kez yaziya gecirme veya satir1 atlama gibi gz yanilgis1 nedenine
dayanan hatalardan dolay: niishalarda var olmas1 muhtemel belli hatalar aranir.

e Yanlis duymadan kaynaklanmig olabilecek hatalar aranir. Skriptoryum denen
odalarda metinler bir okuyucu tarafindan yiiksek sesle okunarak bir¢ok yazmana
dikte ettirilirdi.

e Degisikliklerin goriildiigii metnin yazarinin tarzi ve icerigi hangi metnin biiyiik
ihtimalle 6zgilin oldugunu belirlemeye yardimeci olabilir.

Small kitabinda Kuran’in birkag¢ elyazmasinin i¢ kanitini degerlendirir. Ayrica Yeni
Antlasma i¢in baz1 elyazmalarinin kanitlarini ele alir. Arapga ve Grekge gramer ve
morfoloji (harflerin sekli) anlamay1 gerektiren arastirmasi burada a¢iklanamayacak kadar
detaylidir ama asagidaki sorular onun yontemini ve sonuclarini degerlendirmekte
kullanilabilir. Kanitlar1 degerlendiren bir calisma;

e lyi tarihi analiz kullaniyor mu, yani metin ana belgeleri mi ele aliyor, yoksa diger
arastirmacilardan alint1 m1 yapiyor?

e Tarihteki elyazmalarini dogru degerlendiriyor mu? Yani bir donemden digerine
atlamaktan kaciniyor mu? (Bu 6nemlidir, ¢ilinkii farkli dénemlerin farkli dogruluk
standartlar: vardir.)

e Makul agiklamalar iceriyor mu? Metinle ilgili yeterli ve inandirici kanitlar var m1?

e Kuran ve Yeni Antlasma’yla ilgili ¢itkarimlarini kanita dayandiriyor mu, yoksa kanit
Otesine mi gidiyor?

e Hangi diger olas1 agiklamalar kanit1 anlamh hale getirebilir?

Benim vardigim sonu¢ sudur: Smith’in yontemi 6zenli ve tarafsiz olup ¢ikarimlarinin
yeterli ve inandirici kanitlar1 vardir. Small miijdeci bir Hristiyan’dir, yine de her iki kitapta
diiriist bir inceleme yapmaya calisir. Kuran metninin gecerliligini destekleyen olumlu
yonleri saklamaz. Ayni zamanda Yeni Antlasma metnindeki zayif yonleri gosterecek
bulgulari1 da saklamaz. Kuran igin zayif bir tez sunup onu sorgulamak veya gecersizligini
aciklamak yerine Kuran’in gii¢lii noktalarini agiklar. Yeni Antlasma’nin daha iyi metinsel
aktarimi oldugunu savunur ve Yeni Antlasma’nin giivenilir oldugu sonucuna varir.
Small’un vardigi ¢cikarimlarla ayni fikirde olunmayabilinir ama bunu layikiyla yapmak i¢in
benzer bir arastirma yapip farkli agiklamalar ve gerekcelere varilmasi gerekir. Ne yazik ki,
cogu insan, digerlerinin vardigi ¢ikarimlari onlarin aksini kanitlayabildikleri ve daha iyi
aciklamalar onerebildiklerinden dolay1 degil, varilan ¢cikarimlardan hogslanmadiklarindan
dolay1 onlar1 reddederler.

Bu tartismada ¢cok 6nemli olan ve g6ze carpan bir nokta da mantiktir. Kuran’in
miikemmel olarak korunmus olduguna dair iddianin, Yeni Antlasma’nin tahrif edilip
edilmedigiyle ilgili mantiksal bir dayanag: yoktur. Ayni sekilde, Yeni Antlasma’nin
metninin tahrif edildigi iddiasinin da Kuran’in 6zgiin olup olmadigina dair higbir
mantiksal dayanagi yoktur. Kuran’in 6zgiinliigii delil gosterilerek kanitlanmalidir. Sadece
Yeni Antlagsma Kuran tarafindan ongoriilen bicimden farkli oldugu i¢in Kuran da Yeni
Antlasma’nin tahrif edilmis oldugunu iddia edemez. Yeni Antlagsma’nin tarzinin
Kuran’inkinden farkli veya Kuran’in (6rnegin, Yeni Antlagsma bir “hikaye kitab1” diye
yakinip) soyleminden farkli olmasi Yeni Antlasma’nin metninin degismis olduguna dair
mantiksal bir sav degildir. Small, Yeni Antlasma metninin bozuldugu savini1 desteklemek
icin Arapca “tahrif” kelimesinin, ayni zamanda bir metnin yanlis kullanildigini da
belirttigini bize hatirlatir. Biitiin sozciiklerle oldugu gibi, “tahrif”in anlam1 da baglamiyla
aciga kavusur. Bu sozciigiin Kuran’da gectigi yerlerde “bozulma”dan cok “yanlis kullanma”
anlamina denk gelmektedir.
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Kuran’in metinsel aktariminda ¢ogu zaman farkli metinlerin veya seceneklerin olmadig:
diisiiniiliir ama bu dogru degildir. Kuran i¢in metin secenekleri vardir ama Yeni
Antlasma’ninkinler kadar ¢ok degildir. Dahasi, Yeni Antlasma’nin secenekleri bazen bir
climlecik ve tam bir climle icerirken, Kuran ile ilgili secenekler ¢cogu zaman tek bir sozciikle
ilgilidir. Degisik metinlerin yapisindaki fark nasil a¢iklanabilir? Osman’in padisahlig:
doneminde Kuran metni standart hale getirilmistir. Eski aciklamalar, Kuran’in sozel
gelenek araciligiyla aktarildigini belirtir. Muhammed’in yasami esnasinda hi¢biri mevcut
olmayan yazili metinlerin hepsini destekleyecek kadar gii¢lii olmayan muhtemelen ¢ok
sayida anlat1 vardi. Bu da Osman’in diger biitiin rakip metinleri yok edip Kuran igin tek
metni standart hale getirmesi ihtiyacini1 yaratmisti. Boylece 6zgiin secenekler yok edilip
Small’un sozleriyle Kuran “kasitli olarak gelistirilmis bir metin” haline gelmisti (s. 78).
Boylece, Kuran’in bir metni iyi bir sekilde korunmustur. Bu metinle ilgili Small soyle der:
“Bu tarz bir metni yaratmak, metnin alternatif bicimlerini ya yok etmek ya da bir tiirli
ortbas etmek, bugiin Miislimanlarin kullandig1 korunmus metin haline getirmek muazzam
bir insan ¢abasi gerektirdi” (s. 93). Osman’in standart haline getirdigi yazili Kuran ile ilgili
metin su anlama geliyordu: “Tarihsel temelden yoksun olma pahasina, sonraki donemlere
ait el yazmalarinin tek bicim olmalarini saglamistir. Tek bir modele dayal klasik bir metin
ciddi siiphelere aciktir.” (s. 113, Westcott’tan alint1). Yeni Antlasma’nin ve Kuran’in
niishalarinin ¢ogaltilma siirecinin farkli olmasi, Yeni Antlasma metin farklarinin sayica
coklugunun ve cesitliliginin nedenidir. Kuran’in metninin standart hale getirilmesinde
resmi bir otorite rol alirken, Yeni Antlasma’nin niishalarinin cogaltilmasinda boyle
olmamistir. Bu ylizden Yeni Antlasma ile kiyasla Kuran metinlerinde say1 ve ¢esitlilik daha
az goriiliir. Ayrica su da belirtilmelidir ki, Kuran’la ya da Yeni Antlagsma’yla ilgili metin
secenekleri, hi¢bir kitabin 6gretisini degistirmez.

Kuran’in Osman ve belki de digerleri tarafindan standart hale getirilmesinden dolay1
biz aslinda Yeni Antlagsma’nin 6zgiin metnini belirleme konusunda Kuran’inkine gore daha
iyi durumdayiz. Small sOyle yorum yapar: “Bunu akilda tutarak Yeni Antlasma’nin 6zgiin
metninin, Kuran’in 6zgiin bigimlerinden daha diizgiin aktarildig: giivenle belirtilebilir.
Gliniimiize ulasan elyazmalarinda, gézlenebilir ¢coklukta secenekle Yeni Antlagsma’nin
0zgiin materyali mevcuttur; Kuran’la ilgili olarak gozlenebilenden daha az materyal var.”
(s. 78) “Hic¢ 6zgiin yazili Kuran metni yoktu” (s. 80, vurgu Small’in). Small ayrica, Kuran
ve Yeni Antlasma’yla ilgili iddialar hakkinda su sorular1 sormamizi 6nerir: “Kuran,
Muhammed ve digerleri tarafindan metne insan eli degmedigi iddialarina uymakta midir?
Yeni Antlagma tarihsel olarak giivenilir bir metin oldugu ve Mesih’in 6gretileri ve savlarina
yeterli bir tanik oldugu iddialarina uymakta midir?” (s. 90).

Evet, kutsal kitaplarin bile tarihi vardir. Bu tarihleri bilip degerlendirmek, gercegi
arayan herkesin sorumlulugudur. Yeni Antlagsma’ya iman eden kisi, aksine iddialara
ragmen, Yeni Antlasma metninin giivenilir olup tahrif edilmedigine dair inancin tarihi
kanitlarla desteklendiginden emin olabilir. @

Sonnotlar:

1 Bircok Ingiliz kitab1 bu konuyu ele alir. Bu konuda baz1 énemli yazarlar Daniel Wallace, Kurt Aland, Bruce
Metzger ve Michael Holmes’tur. Ayrica Gordon Fee ve Elton Epp iyi birer metin uzmanidir. Bart Ehrman’in
kitaplar1 metin elestirisini popiiler hale getirmistir (hem de sansasyonel yapmistir!). Ehrman Metzger‘in
yonetiminde okumustur ama Metzger’in metne 6l¢iilii yaklagimini reddetmistir. Bu konunun genel bakisi
ve Ozellikle Ehrman’in calismasinda belli basli sorunlar: gérmek i¢in bkz. Daniel Wallace, “Challenges in
New Testament Textual Criticism for the Twenty First Century”, Journal of the Evangelical Theological
Society 52/1 (Mar 20009).
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HIZMET

Besiktas Protestan Kilisesi

#9 Kaan Koryiirek

kardesler, bir apartman dairesinde toplaniyordu. 1994’te bir diikkkanda, 2000’de ise
su anda bulundugumuz, Rab’bin armagani olan, binada toplanmaya basladik.

Baz1 konularda eksiklerimiz ve zayif yonlerimiz olabilir ama Rab’bin yonlendirisi ve
gliclendirmesi ile sonuna kadar Rab’be hizmet etmek ve gelismek amacindayiz. Simdiye
kadar hizmetimizde yanligslarimiz ve eksiklerimiz oldu ama Rabbimiz’in biiytiik liitfu,
sadakati sayesinde ve zaman zaman O’nun terbiyesi altinda devam ettik ve simdi
Rabbimiz’in kendi kilisesini kurdugunu goriiyor ve imanla O’nun yaptiklarini izliyoruz.

Begikta§ Protestan Kilisesi 1991 senesinde kuruldu. Kurucularimiz ve ilk iman eden

Kilisemizin Genel Amaclar:
Rab’bi yiiceltmek ve birlikte O’na tapinmak: Kilisemizin asil varolus amacidir.

Dua ile Rab’bin istegini anlamak ve O’nda giiclenmek: Duanin, imanlinin ve kilisenin
glicii oldugunu bilerek, gerek birlikte gerekse de bireysel dua yasamina 6nem vermeleri
konusunda kardesleri tesvik ediyoruz ama bu konuda ¢ok ama ¢ok gelismemiz gerekiyor,
ozellikle de kisisel dua yasamlarimizda.

Rab’de kardeslerle paydaslik: Kardeslerin cogunun istanbul’un degisik ve uzak
bolgelerinde oturmalari ve yogun calisma hayat1 dikkate alindiginda bu kolay olmuyor.
Hafta ici kilisede ve ev gruplarinda toplaniyor ve ayni zamanda 6zel ziyaretlerle bunu
gerceklestirmeye ¢alisiyoruz ama yine de bu konuda eksik kaliyoruz. Tabii burada en
onemli olan birbirimizi sevmekte gelismek. Bu kolay olmuyor, ¢cok degisik kokenlerden
gelmis olan kardeslerin bir anda bunu gergeklestirmesi zor. Bu konuda dua ediyor,
kardeslerimize ornek ve destek olmaya calisiyoruz. En 6nemlisi Kutsal Ruh yiireklerimizde
birbirimize karsi sevgisini yerlestiriyor. Aramizdaki paylasimin, elimizden geldigince,
zamanimizl, diisiincelerimizi, yiiregimizi ve her seyimizi icermeye hazir olmasi konusunda
kardesleri tegvik etmeye calisiyoruz.

Rab’bin miijdesini duyurmak, Rab’bin verdigi tiriinii toplamak: Rab’bin halkinin bu
iilkede cok olduguna iman ederek, gerek iliskisel miijdeleme gerekse de diger yontemleri
kullanarak insanlara ulagsmaya ¢alisiyoruz, ancak bu konuda da cok gelismemiz gerektigine
inaniyoruz.

Rab’bin séziinii 6gretmek ve dogru ogretiyi korumak: Kardesleri Rab’bin s6ziini
anlamak, 6grenmek ve uygulamak konusunda tesvik ediyoruz. Kutsal Kitap calismalari,
birebir 6grenci yetistirme, Hasat ve diger seminerler ve yardimeci kitaplar araciligiyla
kardesleri hazirhiyoruz. Seytan’in her zaman yozlastiran ve imani alt iist eden 6gretmenleri
ve Ogretileri kiliseye sokmaya calistigini bilerek, bu konuda kardeslerimizi bilin¢lendirip
hazirliyoruz. Kendimizi de bu konuda Rab’bin sozii 1s1g1nda degerlendirmeye calisiyoruz.

Rab’bin 6grencilerini yetistirmek, yetkinlesmek: Yeni iman eden kardesler imanda,
sevgide, kutsallikta ve hizmet konusunda biiyiimedikce maalesef etkin ve kilisede pek kalici
olamiyorlar. Bu konuda en biiylik ¢gabamiz her yeni iman eden kardesin olgun bir kardes ile
ogrenci olarak yetismesi; heniiz bu uygulamay1 tam olarak oturtamadik.

Geng kardeslerimizi kilisenin gelecek nesli olarak hazirlamak: Gelecek nesli simdiden
Rab’bin soziinii ve yollarini1 anlatarak, paylasim ve sosyal ortamlarla gelecege hazirlamaya
calisiyoruz. Rab genclik grubumuzu, hem hizmet eden kardesler hem de yeni iman eden
genc kardesler araciligiyla bereketliyor.

Agabeyler ve ablalar yetistirmek: imanda olgunlagsmaya baslayan kardesleri artik hep
ilgilenilmekten ziyade yeni kardeslerle ilgilenmeye tesvik ediyoruz. Kiliseye yeni gelen ve
yeni iman eden kardesleri en ¢ok tutan faktoriin onlarla ilgilenen imanda olgun agabeyler
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Kaynak

ve ablalar oldugunu gordiik. On planda hizmet eden kardesler sorumluluklarla ve
sorunlarla siirekli mesgul oldugu icin bu kardeslerin yaptig1 hizmet hayati bir 6nem
tasiyor.

Mesih’in gelisi icin kiliseyi hazirlamak; yetkinlesmek, ayik ve uyanik olmak,
zorluklardan ge¢cmeye hazir olmak.

Rab’bin gelisinin her gecen giin yaklastigimi bilerek hazir olmak, hasadi toplamak ve
gerektiginde daha sikintili donemlerden ge¢gmeye hazir olmak.

_ Gerektiginde ve Rab’bin yonlendirisi dogrultusunda, elimizden geldigi kadariyla,
Istanbul ve Tiirkiye’'deki kiliseler ve hizmet kuruluslariyla isbirligi yapmak.

Kilise icinde ve disinda, kardeslerimize armaganlari ve ¢cagrilarina gore hizmet
alanlari agmak ve onlari desteklemek. Kardeslerimizi desteklemeye calistigimiz bazi
hizmet alanlar: sunlardir:

e Yazarlar, konusmacilar

e Kutsal Kitap 6gretmenligi

e Yayincilik ve medya hizmeti

e Fakirler ve miilteciler arasinda hizmet

e Bayan hizmeti

e Cok sinirh olsa da yurt disinda kilise ve miijdeleme hizmeti

e Iman savunmacilar:

e Sanat araciligiyla miijdeleme

Rabbimiz’in kilisesini kurdugunu ve diinyanin sonuna dek bizimle birlikte oldugunu

bilerek, Rab’bin isine Kutsal Ruh’un giicii ve yonlendirisi, iman ve sevgi ile devam etmeye
kendimizi adadik. Biitiin ylicelik Babamiz Tanr1 ve Rabbimiz Isa Mesih’in olsun. B

Vaaz etme hakkinda:

“(Vaazlarda) 6nerdigimiz uygulamalarin sadece iyi (yani Kutsal
Yazilarla tutarli) olmasi degil, gerekli (yani Kutsal Yazilarin talep
ettigi dogrultuda) olmasi da gerekir. Kuskusuz, bu bircok vaazda

one slriilen ¢cok miktarda uygulamayi ortadan kaldiracak, ancak

kiirsiiye daha cok diirlstliik getirecektir.”

Michael Scott Horton
“Application in Sermons”, Out of the Horse’s Mouth,
< http://www.whitehorseinn.org/blog/2012/02/15/application-in-sermons >
(25 Subat 2012 tarihinde erisilmistir)
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Istirahat
Hristiyan Hizmetkarin Dostu

#3 J.M. Diener

Japonya’daki her eve Miijde’yi bildirmeyi hedefledi. Bu hedefe ulagmak i¢in kendisini

feda etti. Durmadan, istirahat etmeden her giin calisti, calist1 ve sonunda hedefine
ulasti. Ancak bu kadar cabadan sonra, Cowman fiziksel olarak harap olmustu. Alt1 y1l
boyunca bir siirii kalp krizi gecirdi ve giderek hizmet edemez duruma geldi. Eninde
sonunda, acilar i¢cinde 6ldii.* Cowman’in 6liimiinden sonra esi Letti yasam Oykiisiinii yazdi
ve kocas1 Charles’1 Miijde’yi paylasmak ugruna kendini resmen 6ldiirdiigii i¢in 6vdii.2

Bu ornek Protestan is ahlakinin asir1 bir 6rnegi olsa da, tam zamanli hizmet eden
Hristiyanlarin boyle bir hayat stirmesi isten degildir. 2009’da Fuller Institute, George
Barna ve Pastoral Care, Inc., tarafindan hazirlanmis bir arastirma, ABD’de hizmet eden
pastorlerin biiyiik bir cogunlugunun haftada 55 ile 75 saat aras1 mesai yaptiklari sonucunu
elde etti.3 Kiiltiirleraras1 hizmet eden Hristiyanlarin cogu, haftada en az bu kadar hizmet
ediyor ve bazen daha ¢ok calisiyor. Bunun sonucu sik sik tiikenme, kronik hastalik ve
hizmeti birakip sekiiler is diinyasina donmek oluyor. Bazen hizmetler mahvoluyor,
evlilikler bozuluyor ve ¢ocuklar arada kaliyor. Tiirk kilisesindeki énderler i¢in bu ¢ok kotii
bir 6rnektir. Ciinkii bu dillendirilmeyen beklentiye gore, Tiirk 6nderlerin en az yabancilar
kadar, hatta onlardan daha fazla calismalar: gereklidir. Ancak bu gercekei bir beklenti
degildir; ne Kutsal Kitap’in temel 0gretilerine ne de Tiirkiye’deki kosullara gore.

Bu baglamda istirahat neredeyse giinah olarak goriiliir. “Ben Tanr1’nin hizmetindeyim
ve canimi, malimi, ailemi onun icin feda edecegim! Oliince istirahat ederim,” denir. Bir
Amerikan atasozii, “Kotiiler icin rahat yoktur ve iyilerin rahata ihtiyaci yoktur,”+ der ve tam
zamanli hizmet eden Hristiyanlarin biiyiik bir cogunlugu bunu benimsemistir. Istirahat
ihtiyacini kabullenen hizmetkar ise, istirahati sadece sonra daha iyi calisabilmek icin kisa
bir dinlenme siiresi olarak goriir.5 “Bu diinyaya Tanr1’ya ve insana hizmet etmek icin
geldik,” diye diisiiniirler.

Yirminci ylzyilin basinda, Charles Cowman adinda bir miijdeci, bes y1l icinde

Bazi sekiiler yazarlar, Hristiyanlarin bu ¢caba dolu hayatlarina bakarak Hristiyanlarin
genel olarak sevinc¢ten yoksun bir topluluk oldugunu diisiiniir ve bundan dolay1 Hristiyan
olmak istemezler.® Sevin¢ten yoksun, caba dolu bir hizmet Hristiyan icin tembellik kadar
kotii bir tanikliktir.

Peki, Tanr1 bu tavir hakkinda ne diisiiniir? Durmaksizin calismamizi ister mi? Istirahat,
calisma ile Hristiyan hayatindaki sevincin iliskisi nedir? Tanri’nin s6ziinde buna kesin bir
cevap vardir ve bu cevap “Sabat prensibi”dir.

“Sabat” (nav- sabbat) kelimesi, “durmak, birakmak ve dinlenmek” anlaminda olan naw
(sbt) kokiinden gelir.” Sabat prensibine gore insan duracak, isini birakacak ve
dinlenecektir. Kutsal Kitap’a bakarsak, bu prensip yaratilista bir standart olarak ac¢iklanir.
Eski Antlagsma’ya gore Sabat 6nemli bir simgedir ve Yeni Antlagsma’ya gore Mesih
Imanlisi’nin yasadigi devamli bir durumdur. Beraber bunlara goz atalim.

Yaratilisin Standardi

Istirahat ile ilgili olan ilk ilgin¢ nokta, Tanri’nin bize bunu Yaratilis kitabinda bir 6rnek
olarak sunmasidir. Yaratilis 2:1-3’te soyle yazilmistir:

Gok ve yer biitiin ogeleriyle tamamlandi. Yedinci giine gelindiginde Tanri
yapmakta oldugu isi bitirdi. Yaptigi isten o giin dinlendi. Yedinci giinii kutsada.
Onu kutsal bir giin olarak belirledi. Ciinkii Tanr: o giin yaptigi, yarattigi biitiin isi
bitirip dinlendi.
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Tanri, ilahi varlik olarak yorulmaz (Ysa. 40:28) ve boylece dinlenmeye ihtiyaci olmaz.
Ancak, Yahve bile islerinden “dinlendi”.® Burada Tanr1 bize ¢calismanin ve istirahatin
iligkisini gosteriyor. Michael Wittmer bu ayetleri soyle 6zetler:

Hayat yalnizca calismaktan ibaret degildir. Calisma ve dinlenme, emek ve
istirahat ile canlanma arasinda dengeli bir diizen olmalidir. [...] Kutsal Kitap’taki
yaratilis hikayesi istirahatin bir hedef oldugunu bize aciklar. Tanri’nin yaptigi
gibi, emegimizin iiriinlerinden zevk alabilmek i¢cin yogun calisiriz.?

_ Sabat prensibi temel olarak, alt1 giin ¢calismak, yedinci giin ise durup istirahat etmektir.
Ornek alt1 giin ve bir giin seklindedir; bes giin ve iki giin veya dort giin ve ii¢ giin veya yedi
glin ve sifir giin degildir. Bu istirahatte bos vakit s6z konusu olur; oynariz, ¢abalarimizin
meyvelerini tadariz. Bu gilinlerde oynamak 6nemlidir, ¢linkii oyun Tanri’nin yaratilisin
onemli bir parcasidir.’> Alman filozof Josef Pieper, istirahatte gecirdigimiz bos vaktin,
fiziksel ve akli dinlenmekten fazlas1 oldugunu 6ne siirer. Giinliik hayatimizdan cikarak,
doga listii gerceklere sariliriz. Boylece canlarimiz tazelenir ve giinliik hayat i¢in giic
kazanmis oluruz. Bos vakit, Tanri’nin bize verdigi nimetlerin bir kutlamasidir!

Ayrica Wittmer, Sabat iizerinde yazdig1 bolimde bize sunu hatirlatir: Tanri’'nin Sabat
Glinii’'ni Ozel olarak kutsamasiyla, Yahve kutsal vakitleri ve mevsimleri yaratti.:2 Ilging
olan nokta sudur: Haftada kutsanan tek giin, istirahat etmemiz gereken giindiir!

Eski Antlasma’nin Simgesi

Tanr1 bu Sabat prensibini, Musa araciligiyla Israilogullarina verdigi Kutsal Yasa’da bir
noktaya getiriyor. On Buyruk’ta Sabat Giinii hakkinda soyle buyuruyor:

Sabat Giinii’nii kutsal sayarak animsa. Alti giin ¢alisacak, biitiin islerini
yapacaksin. Ama yedinci giin bana, Tanrin RAB’be Sabat Giinii olarak adanmistir.
O giin sen, oglun, kizin, erkek ve kadin kélen, hayvanlarin, aranmizdaki yabancilar
dahil, hi¢bir is yapmayacaksiniz. Ciinkii ben, RAB yeri gogii, denizi ve biitiin
canlilar alt1 giinde yarattim, yedinci giin dinlendim. Bu yiizden Sabat Giinti’nii
kutsadim ve kutsal bir giin olarak belirledim. (Cik. 20:8-11)

Tanrin RAB’bin buyrugu uyarinca Sabat Giinii’'nii tut ve kutsal say. Alt1 giin
calisacak, biitiin islerini yapacaksin. Ama yedinci giin bana, Tanrin RAB’be Sabat
Giinii olarak adanmigtir. O giin sen, oglun, kizin, erkek ve kadin kélen, dkiiziin,
esegin ya da herhangi bir hayvamin, aramizdaki yabancilar dahil, hicbir is
yapmayacaksiniz. Oyle ki, senin gibi erkek ve kadin kolelerin de dinlensinler. (Yas.
5:11-14)

Bu ayetlere gore, Sabat Giinii bir istirahat gilinliydii. O giin istirahat haricinde bir sey
yapilmazdi. Eski Antlasma’da halkin yedinci giinde herhangi bir ibadete veya ayine
katildigina dair bir kanit yoktur. Kahinler yalnizca 6zel sunu sunardi; halk ise istirahat
ederdi.:s

Tanr1 Sabat istirahatini hem Yaratilis’a hem de Israilogullarinin Misir’dan kurtulusuna
baglar ve bundan da ileri gider: Misir’dan Cikis 31:12-17’de Tanr1, Sabat Giini’nii,
Israilogullar: ile arasindaki antlasmanin 6nemli bir simgesi olarak belirler. Sabat sadece
yedi giinde bir giin degil, yedi yi1lda bir y1l de istirahat etmek idi (Lev. 25:4). Bu simge
Israilogullarinin Yahve’ye bagliligini ve O’na olan imanlarinin ispatiyd.

Ancak Israilogullar1 antlasmanin dbiir simgesi olan siinneti yerine getirdilerse de,
Sabat’1 yerine getirmekte cok zorlandilar. Sanki Yahve'nin vakitlerini nasil
kullanacaklarina dair egemen oldugunu kabul edemediler. Tanr1 peygamberler aracihifiyla,
zaman zaman Israil’in cezalandirilmasinin nedeninin Sabat’1 tutmamalarindan
kaynaklandigini bildirdi.*4 Eger Israil tovbe edip Sabat Giinii’'nii tutmaya baglarsa, Yahve
onlar1 bagislayacakti (Ysa. 48:13-14). Ancak ne Israil ne de Yahuda tovbe etti ve boylelikle
Tanr1 onlar1 Assur’a ve Babil’e siirdii.

Siirgiindeyken, Israilogullar1 Sabat hakkindaki derslerini almislar gibi goriiniiyordu.
Yunan doneminde ortaya ¢ikan Yasa uzmanlari, Sabat hakkinda bir siirii tore
olusturmustu. Bunlar Isa Mesih’in déneminde 6zellikle Ferisiler tarafindan yerine
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getiriliyordu.'s isa, hizmeti siiresince Sabat konusunu Ferisiler ve din bilginleri ile epey
tartist1.1¢ Ferisilere acgik bir sekilde, “Insan Sabat Giini icin degil, Sabat Giinii insan i¢in
yaratildi,” dedi (Mar. 2:27). Mesih bu agiklamasiyla Sabat prensibini yeniden dogru
bicimiyle hatirlatiyordu: Sabat dinlenmektir; zoraki bir sekilde degil, Tanr1’y1 6ven bir
sekilde. Mesih’in bu ifadesinde Yeni Antlagsma imanlhilarinin Sabat’a kars: tavr1 bulunuyor.
Ancak Yeni Antlagsma imanlilar: i¢in Sabat istirahati veya “huzuru” bagka 6nemli bir mana
tasimaktadir.

Yeni Antlasma’nin Devamli Durumu

On Buyruk hepsi Yeni Antlasma’da tekrar edlhp derinlestirilir, Sabat Glinii dahil.r”
Ibraniler 4:1-11°de, yazar Sabat Giinii emrinin Mesih Imanlilar1 icin anlamin1 agiklar.

Bu nedenle Tanri’nin huzur diyarina girme vaadi hala gecerliyken, herhangi
birinizin buna erismemis sayilmasindan korkalim. Ciinkii onlar gibi biz de iyi
haberi aldik. Ama onlar duyduklar: sézii imanla birlestirmedikleri icin bunun
kendilerine bir yarari olmadi. Biz inanmis olanlar huzur diyarina gireriz.
Nitekim Tanr: soyle demistir: “Ofkelendigimde ant ictigim gibi, Onlar huzur
diyarima asla girmeyecekler.” Oysa Tanr1 diinyanin kurulusundan beri iglerini
tamamlanustir. Clinkii bir yerde yedinci giinle ilgili sunu demistir: “Tanr biitiin
islerinden yedinci giin dinlendi.” Bu konuda yine diyor ki, “Onlar huzur
diyarima asla girmeyecekler.” Demek ki, bazilarinin huzur diyarina girecegi
kesindir. Daha once iyi haberi almis olanlar soz dinlemedikleri icin o diyara
giremediler. Bu ytizden Tanri, uzun zaman sonra Davut’un araciligiyla, “bugiin”
diyerek yine bir giin belirliyor. Daha once denildigi gibi, “Bugiin O’nun sesini
duyarsaniz, Yiireklerinizi nasirlastirmayin.” Eger Yesu onlart huzura
kavustursaydi, Tanr:1 daha sonra bir baska giinden s6z etmezdi. Béylece Tanri
halki icin bir Sabat Giinii rahati*® kaliyor. Tanr islerinden nasil dinlendiyse,
O’nun huzur diyarina giren de kendi islerinden oylece dinlenir. Bu nedenle o
huzur diyarina girmeye gayret edelim; oyle ki, hicbirimiz ayni tiir
sozdinlemezlikten otiirii diismesin.'9

Bu ayetlerde gecen “huzur diyar1” ve “dinlenme” ifadeleri, Grekce davanavoig
(anapausis), avarove (anapauod), katdnave (katapauo) ve katanavoig (katapausis)
terimlerinin ¢evirisidir. Septuaginta’da bu ifadeler naw (sbt) kokli terimlerin terciimesinde
kullanilir.2e Yani “huzur diyar1” ve “dinlenme” “sabat”tir. Sabat rahati, sadece haftada bir
gline bagl degildir, iman hayatimizin tiimiinii kapsar. Wittmer bu boliimii temel olarak
dort agiklama ile 6zetler:

Istirahat, hem yaratihsin hem de kurtulusun hedefidir.
Soz konusu ayetler bir sekilde kurtulus rahatimiza zaten kavustugumuzu soyler.

Isa Mesih bizim icin aci ¢ekip 6ldii. Kurtulusumuzu kazanmak icin kendi
eylemlerimize giivenmekten ziyade, Mesih’in tamamlanmais olan eylemi sayesinde
rahat buluruz.

Israilogullarimn Sabat Giinii'nde calismalarin durdurup istirahat etmeleri gibi,
biz de artik kendi dinsel eylemlerimize ve iyiliklerimize giivenmiyoruz. Mesih'te
huzur ve rahat buluyoruz.2!

Biz imanlhlar i¢in her giin bir Sabat Giinii olmalidir. Ancak bu gercegi giindelik
hayatimizda nasil yansitmaliy1z?

Sabat Prensibini Uygulamak
Bu prensibi giiniimiize uyarlamak o kadar kolay degil. Yeni Antlasma imanlisinin rahatinin

stirekli olmasi biraz olaganiistiidiir. Bunu aklen kabullenebiliriz, ama Cowper gibi, Mesih’e
olan baglhiligimizdan dolay1 kendimizi yine fiziksel olarak mahvedebiliriz. Bazen de tam
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tersi, hayatin tiimiinii bos vakit olarak gorerek tembellik yapabiliriz ve hi¢ calismayabiliriz.
Her zamanki gibi iki u¢ nokta da gerceklerden uzaktir. Gergek, bunlarin arasindaki
gerilimde bulunur.

Burada uygulamaya ge¢meden, sunu hatirlatalim: Pavlus, Romalilar 14:5-6’da, artik
bizim herhangi bir giinii baska bir giinden daha kutsal saymamamizi buyurur. Hristiyan
kardeslerimizi Sabat presibini giinbegiin uygulayip uygulamamadiklarina bakarak
yargilamayalim. Her imanli kendi hayatinda bunun dengesini kendi ¢6zmekle sorumludur.
Ancak, Sabat prensibi — istirahat prensibi — yaratilisin 6nemli bir parc¢asidir. Kendine
bakmayan insan sagligini yitirir ve erken bile 6lebilir. Bu da Tanr1’nin bir tiir yargisidir.

Bunlardan dolayi, 6zellikle topluluga tam zamanlh hizmet edenlerin kendilerini
kollamalar: ve bir giin istirahat etmeleri konusunda dikkatlice diisiiniip kendileri i¢in bir
uygulama gelistirmeleri gereklidir. Haftada bir giin istirahat etmek imanimizin bir
ifadesidir. Bugiin istirahat etmeye razi olarak, Tanr1’ya, “Asil calisan sensin ve bu isler
senin goziinde dogru olan zamanda bitirecegine inaniyorum” demis olurum. Zaten her seyi
yapan O’dur, bizse O’'nun emektaslariyiz (1Ko. 3:9; 2Ko. 6:1). Yorulmayan Patronumuz bir
glin istirahat etme ihtiyaci gordiigiine gore, biz yorulan fani insanlarin bu istirahate ¢ok
daha fazla ihtiyacimiz oldugu kesindir!

Sunu her zaman hatirlatmaliyiz: istirahat etmek ve bos zaman yaratmak bir tiir
ibadettir. Pieper’e gore, rahat, i¢cimizde duragan, sessiz ve i¢sel huzurla dolu olmak
demektir.22 Istirahatin en 6nemli yonlerinden biri kutlamadir.23 Dinlenerek Tanri’nin
iyiligini kutlariz. Beraber oynayarak, O’nun mizah duygusunu, O’nun yarattigi insan
kiiltiirtinii kutlamig oluruz.24 Tanr1 bu giinii bize bir hediye olarak verdi. O giinii
kutlayalim.

Cogunluk acisindan Pazar giinii boyle bir giin sayilabilir, ancak Pazar, tam zamanl
hizmet edenler i¢in en yogun giin olur. Bundan dolayi, onlarin baska bir giin istirahat
etmeleri onerilir. Batidaki pastorler genellikle Pazartesi’yi istirahat giinii olarak gecirirler.
Ancak bu konuda kural koyulmamasi gerekir, ¢linkii “Mesih bizi 6zgiir olahim diye 6zgiir
kildi. Bunun i¢in dayanin. Bir daha kolelik [yani Yasa’nin] boyunduruguna girmeyin.” (Gal.
5:1) Bu bir ilke olarak yasanmalidir, bir kural olarak degil. Ancak, yukarida belirttigimiz
gibi, haftada mutlaka bir giin istirahat etmeliyiz; iki degil, ii¢ degil (tatil haric, tabii).

Hizmetkar, o bir glinde ¢alismamay var giiciiyle saglamalidir, ¢linkii hizmetin
gereksinimleri sinsice o giinii alt edebilir. Cep telefonunuzu kapatin. E-Postaniza,
bilgisayariniza, akilli telefonunuza, iPad’inize bakmayin. Genel olarak yaptiklarinizi
yapmayin. Sizi ve ailenizi istirahat ettiren bir sey yapin. Mesela ailece piknige gidin.
Kanepeye uzanip TV seyredin veya hizmetle ilgili olmayan kitap okuyun. Cocuklarinizla ve
esinizle vakit gecirin. Tanri’yla diger glinlerden daha uzun, daha derin vakit gecirin. Emin
olun ki ertesi giin kendinizi daha gii¢lii ve dinlenmis hissedeceksiniz. Bereket dolu alt1
glinde, bereketten yoksun kalan yedi giin boyunca yapabileceginizden daha fazlasini
yaparsiniz. @

Sonnotlar:
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|
KAPALI

"ALTI GUN
CALISACAK-
SIN.."

Ed Morgan’a tegekkirler (bkz. Cik 1:21) 12-03-2003

Telif Haklar1 © Gospel Communications International, Inc - www.reverendfun.com
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Imanlinin Bos Vakti

Eglenceyi, harcamayi ve kendi isteklerine diskinliigi tesvik
eden bir diinyada, bos vakti degerlendirmekle ilgili Kutsal
Kitap’a uygun bir goriise sahip olmak hakikaten zor. Genellikle
insanlar bos vakti Kutsal Kitap’a aykiri  bir sekilde
degerlendirirler; imanlilarin, bu konudaki bakis acilarini Kutsal
Kitap’a gére yeniden sekillendirmeleri gerekir. Imanlinin amaci
diinya gidisatina uymak degil, Tanr1’yi onurlandirmak ve
Tanri’nin verdiklerini saygin bir sekilde kullanmaktir.

Tanri’nin verdig¢i bir armadgan olan bos vakit, dinlenme,
rahatlik, fiziksel ve zihinsel sagligi canlandirma amaclidir.
Dinlenme yaratilisin dizeninin bir parcasi, kutsal bir
sorumluluktur. Tanr1 Vaiz kitabinda insana sagladigi bos vaktin
tam ve zevkle kullanimini onaylar. Tanri’nin insanlara teslim
ettigi birkac kahyalik vardir. Bunlar zaman, para, is ve bos
vakittir. Bunlar lizerindeki kdhyalik gérevimizi kendi istedigimize
gore degil, Tanri’nin istedigi sekilde yerine getirmemiz gerekir.
Bir Yahudi haham séyle der: ‘insanlar, Tanri’nin kendilerine
sundugu ama ihmal ettikleri bos vakitler icin Tanri’ya hesap
verecekler.” Bos vaktimizi ihmal etmek gurur veya nankoérliik
sayilir. Ancak bu konuda asiriya kacmamak o6nemlidir, yoksa
tuzaga diiseriz. Hizli degisen ve parayi putlastiran diinyada bos
vakitlerimizi ailemizle, sevdiklerimizle degerlendirme, onlarla
oyun oynayabilme arzusu, imanimizin bir ifadesidir.

Bu konuda sakinilmasi gereken iic nokta var: Ilk olarak
putperestlikten kacinmak lazim. Bazen insanlar bos vakitlerini o
kadar 6nemserler ki insan bu zamanlar icin yasiyormus gibi bir
izlenim dogar. Bu kisilerin akli hep eglencede, keyifte, sporda
veya tatildedir. Bazilarinin iskolik olmasi gibi bu kisiler de bos
vakti putlastirirlar. Ikinci sorun, bos vakti, sirf zevklerini tatmin
etmek amacli var oldugunu diistinmek veya hayatin nihai hedefi
olarak gérmektir. Uciincii sorun faydaciliktir, yani bos vaktin iyi
veya faydali olabilmesi icin bir seyi (retmesi gerektigini
distinmektir. Bu bir acidan dogrudur. Bos vakit kisinin daha
verimli calisabilmesi icin rahatlik saglar, ancak bos vakit sirf
sonucunda bir sey lrettidi icin dedil, kendisi yararli oldugu icin
onemlidir.

Ken Wiest, J.I. Packer’in “Leisure and Life-Style: Leisure, Pleasure and Treasure” baslikli
makalesinin 0zetini yapti. J.I. Packer “Leisure and Life-Style: Leisure, Pleasure and Treasure” God
and Culture, D.A. Carson ve John Woodbridge, editérler (Grand Rapids, Michigan: Eerdmans,
1993), s. 356-368
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insan Yasaminin Kutsallig
1. Bolim

#7 David P. Gushee
#® Petek Balcr

Gercekten, kiirtaj, kok hiicreler ve 6tenazi gibi meseleler lizerine neredeyse 40 yil
miicadele ettikten sonra, “yasamin kutsallig1” ifadesi, goriislerini hakl ¢ikarmak icin
bircok Batil1 Hristiyan tarafindan kullanilan bir slogan haline gelmistir. Ama bazen bu slogan

tizerine fazla diisiiniilmez. “Herkesin” “yasamin kutsallig1”nin ne anlama geldigini bildigi
varsayilir.! Ancak aslinda kavram, kokeninde ve ¢cikarimlarinda genellikle anlasildigindan ¢ok
daha karmasiktir. Uzerinde diisiinmeden ve diinya goriisiimiizii gercekten nasil etkiledigini
bilmeden bir slogani dillendirmek Hristiyanlar i¢in yeterli olmayacaktur.

O zaman insan yasaminin kutsallig1 nedir? Her tiirden Hristiyan bunu savunmali m1 ve ne
sekilde savunmali? Ya da biz bu terimi kullanmay1 ya fazla politik gerekgelerle kullandig icin
yoksa uygulamasinin ¢ok sinirli oldugunu diisiinerek birakmali miy1z? Aksine, ben insan
yasaminin kutsalliginin sadece bir slogan degil, hepimizin anladigindan ¢ok daha genis imalar1
olan olaganiistii zengin ve 6nemli bir Hristiyan ahlak:i kanis1 olduguna inaniyorum. Her
insanin dokunulmaz itibari1 ve 6l¢iillemez degeri oldugu inanci Kutsal Kitap’a ait inan¢tan
diinyaya kalan en degerli miraslardan biridir. Insanlarin birbirine bakisini ve davranisini
derinden degistirip yliceltir. Glinahkar yapimizdaki en karanlik istekleri dizginler. Bin yi1lda
her giin hem yasamlar1 kurtarmis hem de niteliklerini guglend1rm1§t1r Ger(;ekten
kiiltiiriimiiziin ahlaki ve yasal kurallarinin ve diinyamizin cogunun iizerine inga edilmis oldugu
temel saglar.

Bunun i¢in hem onun anlamini belli belirsiz anlayip ucuz bir politik slogan olarak
kullananlardan hem de bunun anlamini kesinlikle bilip bunu kokiinden reddetmeye ¢alisan
daha etkili diigmanlardan korumaya deger bir kavramdir. Onun derinligini, zenginligini ve
imalarin1 gercekten anlayabilmemizin tek yolu Kutsal Yazilarin kendisine bagvurmaktir.

Cogu Hristiyan, insan yasaminin kutsal oldugu fikrini en azindan lafta destekler.

Eski Antlasma ve Insan itibar

Yaratilis. Yasamin kutsalligiyla ilgili cogu aciklamalar Yaratilis 1’den su etkileyici parcayla
baslar:

Sonra Tanrt soyle dedi: ‘Kendi suretimizde, kendimize benzer insan yaratalim, dyle ki,
denizdeki baliklara, gokteki kuslara, evcil hayvanlara, siiriingenlere, yeryiiziiniin
tiimiine egemen olsun.’

Boylece Tanri insam kendi suretinde yaratti, onu Tanri’min suretinde yaratt.
Onlari erkek ve disi olarak yaratti. (Yar. 1:26-27)

Burada tam olarak ne soylenmek istenir? Insanlarin yaratlldlgl bu suret ya da Tanri’ya
benzerlik (Tanr’'nin sureti) nedir? ilk bakista suret, Tanri ile insan arasinda bir benzerlik ya
da uygunluga bir cesit gonderme yapar, ana baba ve cocuk arasindaki benzerlige gonderme
yapar gibi goriiniir.2 Bizim Tanr1’ya benzerligimizin bizi diger yaratiklardan ayiran “tanr: gibi”
diisiinsel, ruhsal ve ahlaki kudretleri icerdigi hakkinda bir¢ok yorum yapilmistir.3

Ama suret bizim islevimizi de belirtebilir: yaratilan diizenin lizerinde siirmesi gereken
egemenlik buyrugu. Once Tanr1 “insanlari kendi suretimizde yaratalim” der, sonra hemen
onlarin egemen olacagini soyler. Cikarilan mantiki sonug, Tanri’nin suretinde yaratilmanin
anlaminin diinya ve yaratiklari lizerinde egemen olma anlamindadir. Kutsal Kitap uzmani
Gerhard von Rad bunun bizim “diinyanin efendisi statiimiize” gonderme yaptigini belirtir.4 Bu
bir tiir ilahi mutlak yetkinin aktarimi, daha ¢ok se¢ilmis el¢ilerini veya temsilcilerini yetkiyle
donatan bir kral davranisi olarak goriilebilir.
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Mezmur 8’de, Tanri’nin gorkemi ile insan degeri arasindaki baglant: hakkinda bu krallik ve
hiikiimdarlik davranisi temasini muhtesem bir sekilde isler:

Seyrederken ellerinin eseri olan gokleri,

Oraya koydugun ay1 ve yildizlar,

Insan ne ki, onu anasin,

ya da insanoglu ne ki ona ilgi gosteresin?

Onu [Tanri’dan] biraz asagi kildin,

Basina yiicelik ve onur tacin koydun.

Ellerinin yapitlar iizerine onu egemen kildin,
Her seyi ayaklarinin altina serdin... (Mez. 8:3-6)

Burada mezmurcu hem insanin énemsizligini hem biiyiik degerini ifade eder. Goklere
bakildiginda yaratilisin gorkeminin karsisinda insanlar ciice goriiniir.

Tanrr’nin bakis acisindan insanlar, aslinda yaratiligin tamami iizerinde krala uygun bir
hiikiimdarlik kuran krallardir. Insan itibarinin bu yiikselisi insan kiiltiirline sasirtici bir
katkidir.5

Yaratilis 9’da,Tanr: sureti ile cinayet ve cinayetin cezasinin 6neminin arasinda baglanti
kurulur. Kutsal Kitap boyunca sadece burada “Tanr1 sureti” kavrami, bu asil tiiriin ne
yapmamasi gerektigi anlaminda kullanilir:

Kim insan kani dokerse,
Kendi kani da insan tarafindan dokiilecektir.
Ciinkii Tanr1 insant kendi suretinde yaratti. (Yar. 9:6)

Buradaki kan dokmeye gonderme oldukca 6nemlidir. Eski Ibrani antropolojisinde,
“canlilara yagsam veren kandir” (Lev. 17:11). Yasayan, hareket eden bir canliya yasam veren can
katicidir; 6liiden canliy1 ayirir. “Yasam” kanin kendisinde bulunur. Eger bir insani
oldiiriirseniz, onun yagsamini veya canini topraga dokersiniz ve oradan can Tanr1’ya seslenir
(Yar. 4:10). Bizde dolasan bu yasam bize Tanri’dan gelir ve Tanri’nin mutlak yetkisi altina
girer. Boylece bir insanin kanin1 dokenler sadece Tanri’nin suretinde yaratilan1 yok etmiyor,
ayni zamanda Tanri’nin mutlak yetkisini de gasp ediyorlardir. Insan yagsami bizim degil,
Tanrr’nin denetimi altindadir.

Tanrr’nin merhameti, ilgisi ve kurtarisi. Eski Antlasma Tanri’nin sadece insanlar1 saygin
yarattigini degil, kendi derin merhametinde bu sayginlig1 gosterdigini 6gretir. Tanri’'nin biitiin
insanliga gosterdigi ilgi Yaratilis kitabinda baslar: Tanr1 erkek ve kadini bir bahgeye
yerlestirir; onlar orada biiyiik bir emek harcamadan fiziksel ve estetik ihtiyaclarini
karsilayacaktir. Tanr1 erkekle kadin yalniz kalmasinlar diye onlar1 birbirlerine verir (Yar. 2:18 -
25). Tanri’ya giivenmeyip itaat etmemelerine ragmen (bu itaatsizlik bu ilk cifte utang getirir,
Tanri’nin kahredici gazabina yol agar) Yaratilis 3’te soylenen lanetler ardindan bu sozler gelir:
“RAB Tanr1 Adem’le karis1 icin deriden giysiler yapti, onlar1 giydirdi.” (Yar. 3:21). Sadece
fiziksel korunma icin degil, insanlar ¢iplakliklarindan utandiklari i¢in giydirilmeye ihtiyaglar:
vardir. Yarg: altindaki insan soyu bile ilahi koruma ve ilgi goriir.

Belki de Tanri’'nin insanlara duydugu sevecenligiyle ilgili Eski Antlasma’daki en etkili kanit,
halkini (Ibranileri) Misir’daki kolelikten ve soykirimdan kurtardigi zaman olmustur. Bu girisim
biitiin Eski Antlasma’nin en 6nemli anlatisidir:

Israilliler kolelik altinda inleyip feryat ettiler ve koleliklerinden kurtulmalari igin
yakarislar1 Tanri’ya eristi. Tanr iniltilerini duydu; Ibrahim, Ishak ve Yakup’la
yaptigi antlasmayi hatirladi. Bunun iizerine Tanr Israilliler’e bakti ve onlara ilgi
gosterdi. (Cik. 2:23-25)

Bu 6ykii, Tanri’'nin sevecenlik ve adalet dolu yiiregini ortaya cikarir. Sevecenlik, act
cekenler adina iiziintiiyti paylasmaktir. Adalet, insanlar arasinda dogru iliskiye ve biitiin
insanlara dogru davranmaya adanmisliktir. Her ikisi de Tanr1’nin karakterinin unsurlaridir
ve O’nun insan sayginligini 6nemsedigini gosterir.

Tanri’nin sefkatli kurtarisinin temel 6ykiisii, 3000 yildan uzun siiredir Yahudi (ve
Hristiyan) yasami ve diisiincesi i¢in esastir. Bunun yankilari sonraki Eski Antlagsma
metinlerinde goriiliir ve her nesilde duyulur. Bu hatira, halkiyla yaptig1 antlasmanin vaatlerini
tutan, sevgi ve sevecenlikle ona bakan, her seyin yitirilmig goriindiigii bir zamanda halkini
kurtaran Tanr1 hakkinda bilgi verir. Ayrica bu metin, tarafsiz bir ahlakin ortasinda bizi bir tiir
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taraf tutmaya dogru iter. Tanr1 herkese ama o6zellikle kole edilmis, act ¢ceken, kurban edilen,
yani soz edilemeyen derin iniltilerle sefkatle kurtaran adil Tanri’ya erisenlere dzel ilgi
gosterir.

Yasa. Eski Antlagsma oOykiisii Misir’dan Cikis’tan Sina’ya, Tanri’nin halkini mucizevi bi¢imde
kurtarisindan, halkini yonetecek yasalar1 dile getirmesine kadar gider. Tanri, insan yasaminin
nihai kaynag olarak tasvir edilir. Boylece, oncelikle kisisel tercih, sosyal gii¢, insan akli1 veya
toplumsal gelenege dayanan ahlakin aksine, Yasa insan yasamina rehberlik eden bir kutsallik
ve yetki tasir. Yasa'nin bu yiice yapisi, herkesin Tanri ve Yasasi oniinde esit oldugu,
yoneticilerin ve yetkisi olanlarin Yasa’dan iistiin olmadig1 anlamina gelir. Boylece biitiin
insanoglunun -gii¢siiz ve politik yetkisi olmayanlarin bile- sayginligi koruma altina alinmistir.
Sonuc olarak, mahkemeler, Tanri’'nin insan yasami tizerindeki temel yetkisini korumaya ve
ylriitmeye sorumludur.

Israil’e verilen Tanr1’nin Yasasi'nda ve ilgili ayetlerde, Tanr1’nin yetkisi ve insan yasaminin
kutsalligi iyice vurgulanir. Eski Antlagsma’da Yasa su sozlerle baglar: “Seni Misir’dan kole
oldugun iilkeden ¢ikaran Tanrin RAB benim” (Cik. 20:2). Bunun ardindan gelen her buyruk bir
“bundan dolay1” icerigi tasir. Israil’in duydugu yalin minnettarlik, sevgi, merhamet ve adalet,
Israil’in bir halk olarak yasamini nitelemeli ve onun yasal sisteminde hissedilmelidir. Hepsinin
saygin davranis gormesi ¢cok 6nemlidir.

“Salom” icin duyulan istek ve 6zlem. Yeni Antlasma’ya ge¢cmeden 6nce, insan yagsamini
kutsal gormenin en temel anlayislarindan birinin, 6ncelikle Eski Antlasma peygamberleri
araciligiyla bildirilen adalet ve esenlik icin duyulan istek ve 6zlemden ileri geldigini belirtmek
gerekir. Bu istek ve 6zlemde, giinaha diigsmiis ve bozulmus diinyada, insan sayginliginin
onarilmasini ve bizim bu siirecteki roliimiizii goriiriiz.

ibranice s6z salom, her insan yasaminin saygin oldugu giizel ama tarifi zor durumlar:
adlandirir. Salom, Walter Brueggemann’in ¢ok akilda kalic1 bir sekilde belirttigi gibi,
‘boliinmemiz, dismanligimiz, korkumuz, doyumsuz ihtirasimiz, perisanligimiz artik var
olmayacag1”, kurtarilmis bir diinya icin “Tanri’nin diisii.”® Peygamberler hem salomu simdi
isteyip hem sonrasi i¢in, yani Tanri’nin (ve salomun) egemen olacagi zaman i¢in 6zlem
duyarlar. Biz Hristiyanlar i¢in bu diis, bu 6zlem, biitiin bakis agimiz1 yonlendirmelidir.

Eski Antlasma’nin salom i¢in 6zlemi, Israil’in yiirek paralayan siddet ve adaletsizlik
deneyimiyle baslar. Peygamberler Israil i¢in salomdan, savas ve siirgiin felaketinin i¢cindeyken
bahsederler. Yerusalim’in yikimini yasarken yeni bir Yerusalim i¢in 6zlem duyarlar. Bu
peygamberlik yazilar1 hem 6zel olarak hem de evrensel olarak miras birakirlar; olaylardan,
adaletsizliklerden ve Yahudi halkinin diislerinden bahsederler, ayrica onlarin ve bizim hala
goziimiizde canlandirdigimiz tiirde bir diinya icin bizde giiclii istek ve 6zlem uyandirirlar.

Ibranice Salom sozciigiiniin en dar anlamda cevirisi, siddetin, savasin zitt1 olan “esenlik”tir.
Yaygin olarak anlasilan esenlik kavrami da kesinlikle buna dahildir. Peygamberler Israil’in
siddet ve cinayet iceren eylemlerde bulunmakla ve askeri ittifaklara girip baska iilkelerin
giicine dayanmakla isledigi glinahlar1 agiga ¢ikardiklarinda, Tanri’nin antlasma yaptig halk
olan Israil’den esenlik isterler.” Esenligin “son bulmayacag1” (Ysa. 9:7) ve “kiliglarini cekicle
doviip saban demiri, mizraklarini bagci bicag1 yapacaklar™ (Mik. 4:3; Zek. 9:9-10) bir donemi
gozlerinde canlandirdiklarinda, savasin sona ermesinden ibaret olan esenlik i¢in dzlem
duyarlar. Salom esenlik anlamina gelir, yani en basit anlami insanlarin kendilerin, evlerin ve
topluluklarin fiziksel tehditten korunur halde, giivenlik icinde olmalaridir. Bu tanim bizde bir
soru uyandirir: Bugiin mahallelerimizde, sehirlerimizde, diinyada bu tiir bir esenlige 6zlem
duyuyor muyuz? Politik bir mesele olarak degil de, yasamin kutsallig1 meselesi olarak gorerek,
Kolombiya, Darfur ve Orta Dogu gibi yerlerde bu tiir bir esenlik i¢in dua edip miicadele ediyor
muyuz?

Salom sadece insanlar birbirini 6ldiirmeyi biraktig1 zaman olmaz, topluluklarin yeniden
kurulmasiyla da gerceklesir. Siirgiindeki peygamberler, Asur ile Babil tarafindan dagitilmais,
stirgiin edilmis, hapsedilmis ve kole edilmis daginik Yahudi halkinin kurtulusundan ve
topraklarina doniisiinden bahseder (6rn., Ysa. 60-61; Yer. 16:14-15; Hez. 34:11-13; Amo. 9:14-
15). Kurbanlar sonunda 6zgiir kilinacaktir. Peygamberler yiice bir Yerusalim’in yeniden
kurulmasi ve israil’in en 6nemli sehrinde gelisen bir toplulugun yeniden var olmasim diislerler
(Yer. 30:18-22). Bundan dolay1 salom, bireylerin ve ailelerin sadece hayatta kalmayip dal
budak saldiklar:i toplulugun insani ve maddi olarak yeniden yapilanmasi anlamina gelir.
Dahasi, salom, sadece yeniden olusturulmus toplulugu degil, etnik ayriliklarin iistesinden
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gelinmis toplulugu yeniden kurmay kapsar; hepsi ayni sayginlik temeli tizerinde kabul goriir
ve insanoglunun asil birligi yerini bulur. Bugiin, bizler bu tiir topluluklar olusturmaya katk:
sagliyor muyuz?

Salom cogunlukla a¢ ve susuz insanin oldugu diinyada (ve iilkelerde), herkesin yeteri kadar
yiyip icecegi anlamina gelir. Zenginlik, esenlik ve servet bol olup (Ysa. 60:5-7; 66:12; Yer.
31:12; Hez. 34:14-15, 29; Yoe. 2:23-24; Amo. 9:13-14; Zek. 9:17) saglik ve esenlik icinde gelisen
iilkede adil bir gekilde dagitilir (Ysa. 32:15-20; 45:8). Boylece salom, ekonomik adalet
anlamina gelir. Herkesin maddi ihtiya¢larini karsilamak icin basarili bir sekilde calismasini
saglayacak araclar1 vardir ve kimsenin baskasindan iiretim araglari (cogunlukla toprak) veya
mal almasina gerek duyulmaz. Hristiyanlar bu tiir bir ekonomik adaletin gerceklesmesi i¢in
calisiyorlar mi1?

Salom, parcalanmis beden ve ruhlarin sifas1 anlamina gelir. Bu sifa hem ruhsal hem de
fiziksel, hem bireysel hem de toplumsaldir: “O zaman korlerin gozleri, sagirlarin kulaklar
acilacak. Topallar geyik gibi sigrayacak, sevingle haykiracak dilsizlerin dili” (Ysa. 35:5-6a);
“Yaptiklarini gordiim, ama onlar1 iyilestirip yol gosterecegim; onlar1 avutacagim” (Ysa. 57:18).
Sonuc sudur ki, sonsuz acilardan sonra insanlar, “kiil yerine ¢elenk, yas yerine seving yagi,
caresizlik ruhu yerine ovgii giysisi” (Ysa. 61:3) alacaklar. Aslinda salom yenilenenler icin bir
solendir: “[Parcalanmiglar]dan siikran ve seving sesleri duyulacak” (Yer. 30:19); “Cocuklari
bunu goriip neselenecek; yiirekleri RAB’de seving bulacak” (Zek. 10:7). Dliinyamizda bu tiir sifa
ve yenilenmenin goriilmesine araci oluyor muyuz?

Son olarak salom, — aslinda 6nkosul olan — Tanr1’ya itaat anlamina gelir. Esenlik, adalet,
kimseyi diglamayan toplum, insanin yenilenmis birligi, herkese yiyecek, sifa ve seving;
Tanri’nin “adil ve dogru olani koruyup yerine getiren” (Ysa. 56:1) insanlara liitufkar bir
armagani olarak verilir. Tanr1 bunu yenilenme dénemi i¢in vaat eder: “Ruhumu icinize
koyacagim ve kurallarimi izlemenizi, buyruklarima uyup onlar1 uygulamanizi saglayacagim.
Atalariniza verdigim iilkede yasayacak, benim halkim olacaksiniz, ben de sizin Tanriniz
olacagim” (Hez. 36:27-28; Sef. 3:11-13).

Peygamberin goriimiinde gelen salomun hepsi tatli ve 151k degildir. Yiice vaatlerin ¢ogunda,
bu goriimiin gerceklesmesini engelleyenler (imanlilar da dahil olmak tizere) hakkinda aci1 ve
yargl dolu sozler bulunur.

Bugiin bu goriime uygun davranmamizin ne anlama geldigini diisiinerek bu uyariy1 ciddiye
almahyiz. B

Bu makale’nin Ingilizce olan orjinali Q Ideas (http://www.qideas.org) web sitesinde yayinlanmistir. izin ile
kullanilmigtir. Makaleye < http://www.qgideas.org/essays/the-sanctity-of-human-life.aspx > linkinden
ulasabilirsiniz.

Sonnotlar:

1 Bu makalede, “insan sayginlig1”, “yasamin kutsallig1” ve “yagsamin kutsallig1” terimleri ayn1 anlam tasiyarak
birbirlerinin yerine kullanilir. Hepsi Kutsal Yazilarda belirtildigi gibi, Tanri’nin insana yaptiklari ve
bildirdiklerinden dolay1 her insan yagsaminin esit, 6l¢iilemez ve elden alinmaz degerde oldugu goriisiini
icerir.

2 Gerhard von Rad, Old Testament Theology, cilt. I, cev. D.M.G. Stalker (Louisville, Kentucky: Westminster
John Knox, 1957), 2001.

3. Von Rad benzerligin bir yere kadar fiziksel 6zellikler olarak da anlasilabilecegini belirtir (Old Testament
Theology, s. 145-146). Insanlarin melek suretinde yaratildig1 (elohim, Septuaginta angeloi) yorumu goz
oniine alinacak olursa, bu goriisii daha bir anlam ifade eder.

4 A.g.e., Old Testament Theology, 146.

5 John Barton, Understanding Old Testament Ethics: Approaches and Explorations (Louisville, Kentucky:
Westminster John Knox, 2003), s. 1-2.

6. Walter Brueggemann, Living Toward a Vision: Biblical Reflections on Shalom, 2" ed. (New York: United
Church Press, 1982), s. 16.
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