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Giris

Hakkimizda

e-manet Tirkiye'de hazirlanarak Tirk kilise
onderlerine lcretsiz olarak gdnderilen G¢ aylik e-
posta Kutsal Kitap ve tannbilim dergisidir.

e-manet, 2. Timoteos 2:2'deki siirecin
gerceklesmesine arac¢ olmay1 amaclamaktadir.
Yarinin 6nderlerini donatacak olan bugtinki Tirk
kilise 6dnderlerinin donatilmasina katkida bulunmak
istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi vardir: olgunlagsma ve
hizmet.

Dergide benimsenen iki temel deger vardir: Gstiin
nitelikli icerik ve okuyuculann yaran.

Kilise 6nderlerinin elestirel disinme,
disincelerini net bir bicimde belirtme ve farkli
gorisleri sevgiyle hos gérmenin yani sira, Kutsal
Yazilar'a gore degerlendirme kapasitelerini
gelistirmeleri can alict 5nem tasir. Bu derginin
bdyle bir gelisim siirecine yarayacak yapici bir
ortam saglayacagini umuyoruz. e-manet'in yararl
olmasi i¢in tepkilerinizi, isteklerinizi ve
elestirilerinizi bildirmeniz gerekecektir. Bunlan
yazikurulu@e-manetdergi.org adresine veya
Facebook'taki okuyucu grubumuz araciligiyla
iletebilirsiniz.

Cevirmeni belirlenmemis makaleler Tirkce olarak
yazilmistir.

e-manet'in tim sayilarin http://www.e-
manetdergi.org adresli web sitemizden
indirebilirsiniz. Ayrica dergimizde yayinlanan tim
makaleleri interaktif bir dizinde bulabilirsiniz.

Telif Haklar

e-manet’te yayimlanan makalelerin ve
karikatirlerin telif haklan, yazarlarina veya onlan
ilk yayimlayan kurum veya yayinevine aittir. Mesih
imanlilan olarak telif haklari yasasini ihlal etmek
istemeyiz. e-manet kurulunun aldig1 yayin izinleri,
makalelerin ve karikatirlerin baska yerlerde (web
siteleri dahil), yayimlanmasini kapsamayabilir. iznin
nereden alinmasi gerektigini 6grenmek i¢in bize
vazikurulu@e-manetdergi.org e-posta adresinden
ulasabilirsiniz. @
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Disiince

Li-derkenar
Bireysellik Egilimlerimiz

Chuck Faroe

disiinmemiz gereken bir meseleyi disiindirmek istiyorum. Aklinizda su senaryoyu

‘- Iramtlamak degil, soru sormak amacimdir bu yazida. Bir ¢6zim sunmaktansa,
canlandinn:

Bir imanli tek bagina oturmus, Kutsal Kitap okuyor. Rab’bi seven bu imanl, farz edelim ki, su
ayeti okuyor: “"Ayik ve uyanik olun. Diismaniniz iblis kiikreyen aslan gibi yutacak birini
arayarak dolasiyor” (1Pe. 5:8). Bu kardes, “diismaniniz” kelimesini tekrarliyor zihninde. “Evet,
bizim digmanimiz... bitiin imanlilarin disman... yani, benim digsmanim...” diye disidndyor.
Ondan sonra, "Rab, diismanim iblis beni yutmasin diye ayik ve uyanik olmama yardim et”
diye dua ediyor.

Bu, elbette ki, son derece giizel bir senaryo. Bir imanli Kutsal Kitap‘tan Rab'bi nasil
izleyecegini anlamaya calisiyor. Ama bu senaryoyla ilgili bir nikteye deginmek istiyorum: Bu
imanl, topluluguna séylenen bir hilkmd tek kisilik olay haline getirdi. Bu durumu daha
anlambli bir sekilde disiinmek icin toplumlarin sézlerle ve metinlerle iliskilerine deginelim.

Eski toplumlarda okuma yazma ya hi¢ olmazdi

veya bir yazi sistemi olsa bile matbaa olmadigi icin

cogu kisinin eline kitap ge¢mezdi. Boyle s6zli

kiltirlerde yasayan insanlar okumazds, dinlerdi.

Hem de normalde grup olarak dinlerdi. Ama

matbaanin etkisiyle metinler insanlarin ellerine

gecmeye basladi ve bireylerin tek basina kitap

okuma imkani dogdu. Bu baglamda, psikolog Erol

Goka, s6zll insanlarin ve okuryazarlarin farkl tiirlii vicdanlara sahip olduklarini ileri sirer.
Goka'ya gore, tek basina oturup kitap okuyan okuryazarlarda “kisisel ve deruni vicdan”
geligir. S6zlU insanlardaysa, "toplumsal ve harici vicdan bulunur.” Bu “"toplumsal ve harici
vicdan"in nasil isledigini de sdyle 6zetler: "... S6zLU kiltirde herkesin acik¢a bildigi ‘tore'ye
uymak cok énemlidir, kotilik ve yasaklar kaliplagsmis ifadeler ve veciz s6zlerle alenen
bildirilir.”*

Tarkiye'de okur yazarlik orani yiksek oldugu halde, s6zLi kiltiridn tercihleri baskindir.
Genelleme yapacak olursak da, bati Glkelerinde bireysellik 6n plandayken, Turkiye‘deki
insanlara grup davramsi hakimdir. Peki o zaman, Tirkiye'deki kiliselerimizde toplu vicdan ne
derecede olusturuluyor?

Kutsal Kitap, tabii ki, baz1 agilardan bize bireyler olarak hitap eder ve bizden bireysel kararlar
ve hareketler ister. Buna ragmen, Tanri'nin Kutsal Kitap araciligiyla bize 6ncelikle topluluklar
olarak hitap ettigi kaginilmaz bir gercektir.?

ilk basta bireysel imanlinin Kutsal Kitap okuyusu tzerinde durduk. 5imdi, "Ayik ve uyamik
olun. Dismaninmz Iblis kilkreyen aslan gibi yutacak birini arayarak dolagiyor” diyen o aym
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ayeti birlikte okuyan, birlikte dinleyen bir grup imanli diisiiniin. Bu imanlilar, “"Evet kardesler,
grup olarak, iligkilerimizde, ‘ayik ve uyanik’ olmak bizim icin ne demek olabilir? Bu konuda ig
birligi nasil yapabiliriz? Digmammz iblis'in bazilarimizi yutmamasi icin neler yapmaliyiz?”
gibi sorulan tartisarak Rab’bi grup halinde nasil izleyeceklerini Kutsal Kitap‘tan anlamaya
caliswyorlardir...

Kilise olan yeni ailemizde, davranig dizeyinde, toplu aidiyet gelistirmek icin neler
yapmaliy1z? Ayrica, Isa’'nin bize buyurdugu her seye toplu olarak uymayi 6grenmek icin neler
yapmaliyiz?

Kilisede "biz" ve "ben" olaylarini nasil algiliyoruz? Kimligimizi nasil anliyoruz? Kenyali
Anglikan rahip John S. Mbiti, grup kiltirindeki kimlik anlayigini tarif etmek suretiyle, "Biz
variz, 6yleyse ben varim” demistir.

Mesih birbirinden bagimsiz bireysel imanlilar degil, kilisesini (imanlilarin toplulugunu)
kuracagini séyledi. O var oldugu i¢in biz vanz.

Kilise olarak da "Biz vanz, 6yleyse ben varim” demeyi 6greniyor muyuz? B

Sonnotlar
1 Erol Goka, Tiirklerin Psikolojisi (Istanbul: Timas, 2008), s. 136.

2 Bu goriisiin savunulmasi i¢in, bkz. Joseph H. Hellerman, When the Church Was a Family (Nashville,
Tennessee: B&H Academic, 2009) ve Stephen E. Fowl & L. Gregory Jones, Reading in Communion: Scripture
and Ethics in Christian Life (Eugene, Oregon: Wipf and Stock Publishers, 1998).
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Disiince

Thtiyac Diimeni

Neslithan Oranci

®_htiyag. Saat tutup bir dakikaligina bile distiindigiimde irili ufakli, derin yiizeysel, kotd iyi
Ine cok ihtiyacim oldugunu goériyorum! Disiincelerimden énce sanki hakimiyetini kurmusg
da koltugundan bazen sadece elini sallayarak bile tepkilerime ydn veriyor. Hayatim bir
gemiyse bu da benim diimenim mi o zaman? Dimenim yiregim mi, yiregim ihtiyacim m1?
Kendisini ne kadar taniyorum acaba?

ihtiyac dedigimiz seyin, beni giinliik yasamimla ilgili basit kararlardan tutun da, gelecegimi
sekillendiren kararlar almaya ydnlendiren, somut, dokunabildigim bir gemi dimeni olarak
goriiyorum su an. Hafifce cevirsem bile rotam tiimiiyle degistirebiliyor. icimden, cok icimden
kidcicik bir karar aliyorum, bir sonuca variyorum, yani dimeni hafifce kirnyorum, neredeyse
attigim her adim, dolayisiyla tim hayatim degisebiliyor. Ne biyik gti¢! Ancak bu dimen
benzetmesinde belki bir noktada insani rahatlatan ¢ok basit bir gercek de var: Kendi
dimenimi ben insa ettim, ben kurdum, yénetimi de benim elimde. Demek ki istersem
parcalarini degistirebilirim, timden bile degistirebilirim, ydnetimini de yeniden ele
alabilirim. Yani ihtiyaclarim sekillenebilir,

degisebilir, gelisebilir, kirilabilir.

Her eylemimizin ilk motivasyon ayagini olusturan

bu glice nasil hakim olabiliriz imanlilar olarak?

Hangi yonde ona hakim olmaya en basta nasil karar

verebiliriz? Esasen hakim olabilir miyiz bile veya

yonlendirebilir miyiz? Yeremya'da dendigi gibi, "Yirek her seyden daha aldaticidir, iyilesmez,
onu kim anlayabilir” (Yer. 17:9)? Bu konuda sorulabilecek sorular ¢ok.

Yanitlan yakalayabilmek icin 6ncelikle ihtiya¢ dimenimin tim yapisini tanimam gerekiyor.
Hangi agactan, hangi metallerle, nasil desteklenerek yapildigini bilirsem kirilgan ve gticlu
yonlerini de bir nebze tespit edebilirim. Tim yénlerini tespit ettim diyelim, bu sefer benim
disimda gelisen etkenler var; hava, yol... baskalarinin dimeni! Ama herhalde nereye gittigimi
bilmek en temel sabitlerden biri olur. ihtiyaclarim belirleyen giidiilerimin bir rotaya ihtiyaci
var. Gucld rizgarlann savurdugu yone elimde olmadan kaysam bile o rota beni giivende
tutar. Ne cok sey bu diimene bagli... Siki sikiya tutunuyorum ona bu yiizden. Cogunlukla fark
etmiyorum bile elimi ayirmadan yoluma bdyle devam ettigimi.

Oyleyse her sey “yolundayken” yolumu neden degistireyim, hatta degistirmek ister miyim?
Degistirmek de nereden ¢ikti dersek, sadece Yeremya 17:5-8 ayetlerden bile insana
glvenenin, insana dayananin ne kadar kuru, corak kalacagin1 6greniyorum; orada Rab’be
glvenenin, dayanagini Rab’den alanin nasil yesil, diri kaldigindan s6z ediyor, ben buna
burada rota diyorum. ihtiyaclarimin rotasinm Rab’be teslim etmedigim siirece aslinda kayibim.
Ihtiyaclarimin mutlaka kétii olmas1 gerekmez; insan olarak sevilmeye, sevince, adalete, giizel
seylere, gérmeye, isitmeye vs. ihtiyagc duymamda bir kdtilik yok, bunlar kendi denetimimde
ylritmeye calistigimda rotam bozuk oluyor, sorun bu.

Madem ortada bir dimen var dedik, Rab’bin benim hayatim i¢in amacgladiklari ile bu dimeni
ayni rotaya getirmek mimkin mi? Bu sorunun devam, belki de bir pargasi olarak, ihtiyag
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konusunda en zayif yéniimiiz, aym zamanda hedefimiz diye diisiiniiyorum: ihtiyaclarim
Rab’bin benim icin tasarladiklariyla denk kilmak; béylece Rab’den ve O’'nun yolundan,
varligindan, isteklerinden zevk almak. Yeremya 17:5-8 ayetler arasi da bana bunu 6gretiyor.
Is bana kalirsa kuruyorum, dagiliyorum, yeni yollar belirlemeye calisiyorum, olmuyor,
hirslaniyorum, debeleniyorum, yoruluyorum, bitkin halde kayboluyorum.

Ihtiyaclarimi Rab’be teslim etmek bence bu diinyada yasadikca, miir boyu, adim adim siiren
bir macera. En 6nemli ihtiyaclarimi tek tek ele alabilirim burada, ancak burada aslinda bana
sadece bir prensip gerekiyor. Bu prensip benden bagimsiz olmal, ¢linki ihtiyagclarim
nihayetinde birer dimendir. Degisebilen, glivenilmez seylere varligimi teslim edemem,
edersem eninde sonunda sarsilinm. Oysa tutunacagim bu prensip bana émir boyu yardim
saglayacak tek capa. Gecenlerde bir arkadasimiz vaazinda ¢apadan bahsetmisti, o bildigimiz,
sevdigimiz ayetle: "Canlarimiz i¢cin gemi demiri gibi saglam ve givenilir olan bu umut,
perdenin arkasindaki i¢ bélmeye gecer” (ibr. 6:19). Simdi burada gemi demiri capa midir,
degil midir tartismasina girmeden, sadece bir seyi hatirlamak (ve hatirlatmak) istiyorum: Her
durumda sadece Rab’be giivendigimiz sirece, elimizde dimen, isterse dalgalar bizi
suriklesin, kaybolmayacagiz, ¢clinkd gemi demirimiz
bizim bilinmedik glivensiz yerlere siiriklenmemize
izin vermez! Bunun saglam gliveni cebimizde
dursun, bir seyden daha bahsetmek istiyorum
bitirmeden 6nce.

Ailesi balik¢ilikla ugrasan bir arkadasim, “kerteriz

alma” deyisinden bahsetmisti bana bir keresinde.

Baliga acilmisken bol balik topladiklar alam

yeniden bulabilmek i¢in kullandiklar bir

yontemmis bu. En az iki t¢ ayri yone bakip
bulunduklar konumu bir sekilde noktayla belirlerlermis. iste, sagina baktin, orada kiyiy
goriyorsun, kendini kiyiya hizaladiginda bir tepe var, tepedeki dért agacin ilkine denk
geliyorsun. Soluna baktin, sekli belirgin biytk bir kayaliga hizalanmigsin, arkan1 déndin mi
de sahilde tam ovanin en cukur noktasina denk geliyorsun. Kerterizi aldin artik. Sonrakinde
gelecegin ilk nokta burasi olacak. Artik kaybolsam da, kerterizim sabitlerden olustugu icin
yolumu, yénimi yeniden bulabilirim.

Tdm yasamini “normal sartlar altinda” sirdirebilen kimseyi tanimiyorum. Madem alegoriden
gidiyoruz, siz de benimle hayal edin simdi. Gicli dimenim elimde, kararlarimi1 da Rab’be
dayanarak almigim yani, giivenle yolumdayim, alismigim da rotama, dylece rahat rahat
gidiyorum. Ancak tabii benim digimda etkenler var. Dalgalar kabarmis, elimdeki tim aygitlar
bozulmus, firtina ortaligi sarmis, dimenim her yere savuruyor beni, ben de onu. Sabitimi
bulmaya ¢alissam ne yazar? Karmasadan, savastan, firtinadan géz gézi gérmuyor! Ne
yapacagim? Hic¢bir sey bana yardimci olmuyor. Bildigim rota kayip. Dimeni nereye ¢evirsem
yararsiz. Dimenle bile yapacagim hicbir seyin anlami yok artik, ¢tinkd ihtiya¢ duydugum her
sey bir bir yok oldu g6ziimiin 6ninde.

Tdm kerteriz noktalarim gézden kaybolmus, paramparca olmus olabilir; hatta dimen kirilmas,
gemi bile dagilmis olabilir, ayagimin altinda her sey kayiyor, suya batiyor, beni de icine
cekmeye calisiyor olabilir.

Timdiyle hareketsiz, caresiz kaldigim o an bile usanmadan Rab’be yakarabilirim. Cinki benim
kerterizim, sularin zerinde yiriyerek bana gelen, elini bana uzatan, elimden tutup beni
sularin Gizerinde yiriten Rabbim'dir. @
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Kitap

“Bir Sey Olmaz” Demeyin:

Ozdeyisler’de Ihtiyath Olmak
Kavram (5. Bolum

Chuck Faroe

misiniz? O zaman okumaya devam edin! Az bilinen bir gercektir ama Tirkiye'de

1935'ten 6nce kimse basarili degildi — muvaffaktilar!* Ama “basari” her ne kadar
1935'te yeni tiretilmis bir kelime olsa bile, "basan”nin tiretildigi basarmak, kullanimi 14.
ylzyila dayanan 6zgiin bir Tirkge kelimedir. Eski dbnemde de basarmak, “idare etmek” ve
“elde etmek, istedigini bulmak” anlamlarinda kullanlird1.2 Cagdas sozliikler de basarmak
kavramini ¢ok farkli tanimlamaz; basarmak kelimesi cogunlukla "bir isi istenen sekilde
sonuclandirmak” seklinde tanimlanir.

B asanli olmak ister misiniz? Sayginlik, zenginlik ve iligkiler konularinda gelismek ister

Peki o zaman, nasil basarili olunur? “"Basari merdiveni” nasil tirmanmlir? Yaygin bir distinceye
gore, basarili olmak i¢in imaj cok 6nemlidir. "Yenilmez gérinin.” “Giler yizli olun.” “"Basan
saglayacak renkler giyinin.” (S6z gelimi, yesil giyinmeli, ¢inki para cagnistirir veya siyah,
clnku ciddi ve esrarengiz bir insan oldugunuza dair

duygular uyandinr.)® Basarili olmak icin ¢evre ve

hatta torpil olaylarina da deginilir. Bu konudaki bir

6gut soyledir: “Yiksek mevkilerdeki ve

ilerlemenizde size yardima olacak kisileri

etrafimzda bulundurmaya olabildigince 6zen

gosterin.”* Hani dedikleri gibi, neler bildiginiz

degil, kimlerle tamstigimz énemlidir!

Bu gorislere karsit olarak 6nde gelen kisisel

gelisim uzmani Stephen Covey, basarinin imaja

degil, karaktere dayali oldugunu savunmustur. 200

yil zarfinda ABD'de yayimlanan basari literatlirini gézden geciren Covey, 2. Dinya Savasi'ni
izleyen 50 yilda ¢ikan eserlerde basanli olabilmek i¢in imaj ve bir takim kestirme ¢6zimlerin
on planda oldugunu fark etmistir. Covey'ye gére, bu yaklasim bazi yizeysel ilerlemeler
saglasa bile, daha derin dizeydeki kronik sorunlar ¢dzecegi yerde iltihaplanip niksetmeye
birakir. Covey, basan literatirdnidn ilk 150 yilin1 arastirdigindaysa, bu eserlerin baganli
olmay1 karakter gelisimine bagladiklarini tespit etmistir. Bu baglamda Covey, "yaklasik 150
yillik o ilk d6nemin neredeyse bitin eserleri, Karakter Etigi denebilen yaklagimin basarinin
temeli oldugunu vurgulamistir. Karakter Etigi derken, dirustlik, al¢akgonillalik, sadakat,
olcululdk, cesaret, adalet, dayanma gticd, caliskanlik, gbsterigsizlik, edep gibi seyler s6z
konusudur” der.?

Bu serinin bagka bir yazisinda, "gercek anlamda basanli olmak i¢in olgun ve erdemli karakter
gereklidir” diyerek Covey'nin savundugu gercege deginmistik.6 Ozdeyisler'de ‘ihtiyatl
olmak’la dogrudan ilgili sekiz ayet var. Bu yazida bunlarin son l¢linii (14:18; 22:3 ve 27:12)
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isleyerek ihtiyatin bizi sayginlik, zenginlik ve iligkiler konularinda basarili olmaya nasil
yonlendirdigine bakacagiz. Belki de en 6nemlisi, az yukarida belirtildigi gibi, bu ayetler Tann
katinda gercek basarinin ne oldugunu daha iyi kavramamiza yarayabilir. Isleyecegimiz ayetler
sunlar:

Saf kisilerin mirasi akilsizliktir,
Ihtiyatli kisilerin taci ise bilgidir. (14:18)

Ihtiyatli kisi tehlikeyi gériince saklanir,
Bénse éne atilir ve zarar gériir. (22:3; 27:12; Ayni ayet tekrarlanir.)

Yikselmenin yolu nedir? Ast Ust iligskilerinde yikselmenin isleyisi su niikteli sézlerle
agiklanmistir: “Bas olmak, el 6pmekle baslar. Bas olunca Basg’lar, el éptiirmeye baslar.”” Ama
Kutsal Kitap“in "bas olmak" anlayisina gore, sadece yiiksek mevkilerdeki kisilere saygi
gostermek (veya dalkavukluk yapmak!) ya da basarililik imajini yaratmak gibi yontemlere
bagvurmaktansa, egemen olan Tann'y1 neyin hosnut ettigini ayirt ederek o yoldan gitmeliyiz
(bkz. Ef. 5:10). Nitekim Musa, Tann halkina s6yle demistir: “RAB sizi kuyruk degil bas
yapacak. Eger bugin size ilettigim Tanriniz RAB'bin
buyruklarini dinler, onlara iyice uyarsaniz, altta
degil, her zaman Ustte olacaksiniz” (Yas. 28:13).

Dogruluk yolunda sergilenen erdem, egemen olan
Tann'y1 hognut eder. Hayatin sonucglarini esrarengiz
bir sekilde yonlendiren litufkar ve egemen Tanr da
ihtiyath kisiyi gercek anlamdaki basariyla kutsar. O
zaman son U¢ ayetimize bakalim.

Nereye Sokagi8

Saf kigilerin mirasi akilsizliktir,
Ihtiyatli kisilerin taci ise bilgidir.

14:18'de ihtiyatli kisiler saf kisilerle karsilastirilir.? Bu karsilastirmada saf kisinin mirasi,
ihtiyath kiginin taciise s6z konusudur. Her iki terim de, mecaz olarak, sahibinin hayatim
tanimlar. Miras, kisiye sonunda kalan bir sey, kalict milkdddr. Tagise, "bir 6dil ve kivang
kaynagidir.”1° Baz1 yorumcular, saf kisi zaten akilsizdir diyerek akilsizligin saf kisiye miras
kalabilecegine itiraz edip ilgili ibranice kelimenin “siis"! olarak okunmasini teklif etmistir.2
Ama burada sdfile akilsizin arasindaki niians kagirilmaktadir. Ozdeyisler'de akilsiz/ahmak
kavramini karsilayan yakin anlamli kelimelerin arasinda saf/bdn olarak cevrilen kelime
(ibranice peti) herhalde bunlarin en hafifidir, ciinkii Ozdeyisler'deki kullaniminda saf, kolayca
etkilenen, dolayisiyla kolayca aldatilan ama hala egitilebilen kisidir. Bu agidan saf,
akilsiz/ahmak (ibranice ‘evil ve kesil) veya alayci (ibranice lés) gibi kasarlanmis®3 akilsizlara
heniz benzememektedir. Heniz, diyorum, ¢iinkd safin sorumsuzca vurdumduymazlig
giderek daha da piskin akilsizliga dogru kaymasina rahatlikla sebep olur. Saf kisi béylece
kendini akilsizliga alistirarak karakterinde bir akilsizlik birikiminden bagka bir seye sahip
olmayacaktir. Nitekim Ozdeyisler’de, "Ahmaklarin ahmakligr ahmakluktir” (14:24 TSV) denir.14

Saf kisinin mirasi akilsizliksa, ihtiyatli kisinin taci bilgidir. Safin akilsizlagma siireci “gayri
ihtiyari” gerceklesmis olsa bile, ihtiyatlinin bilgi birikimiyle taglanmasi, “attig1 her adim”
hesaplayarak, biiyiik bir bilinclilik ve kararliik sonucudur (bkz. Ozd. 14:15).15 Bu baglamda
bilgi, daha 6nceki bir yazimizda da belirttigimiz gibi,*® sadece cesitli konularla ilgili bilgi
noktalan degil, bir nevi hayat ustaligidir. Bu konuda Van Leeuwen, "Kutsal Kitap'taki bilgelik
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anlayisi 6nemli 6lctide pratik bilgiyi ve her tiirli beceri ve ugrasla ilgili olarak uygulama
yetenegini kasteder...” demistir.17 ihtiyatli kisiler, Tanr’nin hosnut kaldigi ahlak anlayisini
icsellestirdikleri icin tehlikelerden ve tuzaklardan uzak durduklan gibi, Gstiinlik ve sayginlik
kazanir.1® [htiyatl kisinin akibeti, bilgi tacy, iste béyledir.

Yukanda tekil bir ayet olarak isledigimiz 14:18'i yakin baglami i¢inde degerlendirirsek, 14:18
ve 14:24 ayetlerinde bulunan tac kelimesi'? bir cerceve olusturur:2°

Saf kisilerin mirasi akilsizliktir,
Ihtiyatl kisilerin tac ise bilgidir. (14:18)

Bilgelerin taci servetleridir,
Alalsizlarsa ahmakliklariyla taninir. (14:24)

Tac, basli bagina bir sayginlik simgesidir. 14:18-

24/'teki ayetler grubunda da “gercek sayginlik”la

ilgili bir vurgu gérmek mimktindir. Nasil ki ustaca

yasanan hayat sayginlik kazanir (14:18, bilgi = tag),

bilgeligin sonucu olarak saglanan refah (14:24,

servet = tac)2! da bir sayginlik belirtisidir. Bu ayetler grubunda Ozdeyisler'in éncelikle hitap
ettigi kesim olan genclere ahlak egitimi sunar ve bilgelikle yasanan bdyle bir yasantinin
sayginlik ve refah ile 6dillendirilecegini gosterir.2? Buna gore, muhtag insanlar icin duyulan
kaygi (“"Ne mutlu mazluma litfedene,” 14:21), iligkilerinde diristligiin (“iyilik tasarlayan
sevgi ve sadakat kazanir,” 14:22) ve islerinde caliskanligin (“her emek kazang getirir,” 14:23)
6nemi vurgulanir. Bu egitim de diinyanin alisilmis sayginlik anlayisina karsi gelir. S6zgelimi,
"Komsusu bile yoksulu sevmez, oysa zenginin dostu ¢oktur” diyen 14:20 bdyle davranmayi
onermez, gercekci bir gézlemde bulunur. Hemen izleyen ayette de, "Komsuyu hor gérmek
glinahtir” diyerek bu yanlis sayginlik anlayisini diizeltir (14:21). Sayginligin, evreni esrarengiz
bilgeligiyle yéneten Tann tarafindan saglanan bir armagan oldugu 6zellikle 14:19'dan
anlasitir: “Alcaklar iyilerin 6nidnde, kotiler dogrularin kapisinda egilirler.” Biz daha bu
dinyadayken bu durum Tann'nin takdiriyle gerceklesebilir ama gerceklesmese bile, diriliste
sonsuzlarca yasanacaktir (bkz. Dan. 12:2-3).

Simdi, ihtiyatla ilgili son 6zdeyisimize bakalim.

Karismama Sanati

Ihtiyatli kigi tehlikeyi gériince saklanir,
Bénse 6ne atilir ve zarar goriir.

Bu 6zdeyis neredeyse ayn sekilde??® 22:3 ve 27:12'de tekrarlanir. Burada her ne kadar
ihtiyatli ve bon kisiler paralel bir yap1 icinde karsilastinilsa bile, 6zdeyisteki paralellik 6zenli
degildir. Bunu basit bir tabloda gdsterebiliriz:

Intiyatli tehlikeyi gorir saklanir [zarardan kurtulur]

Bon [tehlikeyi gorse bile?] one atilir zarar gorir

Boylece, 6zdeyisi dinleyen (veya okuyan) kisi betimlenen durumu disiincelerinde
canlandirirken bir sekilde bosluklari doldurmak durumunda kalir.24 Bu ayette “tehlike” olarak
cevrilen kelime fiziksel veya ahlaksal tehlike kastedebilir. Ayni sekilde, "g6riince” olarak
cevrilen kelime fiziksel gérme kapasitesini veya ahlaksal kavrayisi kastedebilir.2> Boylece,
6zdeyiste agiklanan durumu tasavvur eden kisi, biling altinda ve sezgisel de olsa, Bu kisi
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kendini neden tehlikeden kurtaramiyor? Gérmiiyor mu? Anlamiyor mu? Aldiris etmiyor mu? gibi
sorularla karsilasir. Ustelik, karsisina ne cikarsa ciksin, bén kisinin yoluna devam edecegi gibi
bir izlenim birakilir. Bu sekilde ifade edilen 6zdeyis, bon ile ihtiyatlinin arasindaki farki daha
da dislndurdr.

Peki, bu 6zdeyisin temel anlamin1 yukaridaki gibi degerlendirdikten sonra, iki ayr ayet (22:3
ve 27:12) olarak degerlendirmeye gerek var m1? Aslinda, var. Bu yanit, tekil 6zdeyislerin
baglamlanyla iliskisine dayanmaktadir. Eskiden, Ozdeyisler arastirmalarinda, en azindan
10:1-22:16 ayetlerden olusan ana koleksiyonda, tekil ayetlerin birbirinden bagimsiz oldugu
goriisii yaygin kabul gérmekteydi. Fakat daha yakin dénemde, Ozdeyisler'in derleme
surecinde yapilan edit6rlik nedeniyle, tekil 6zdeyislerin belirli bir diizeye kadar gruplar
icinde yerlestirilerek baglamdan da anlam kazandigi kanis1 savunulmaktadir.2 Bazi bilginler,
Ozdeyisler'de cok genis caply, girift siirsel diizenlerin oldugunu ileri siirer.2” Fox bu gériisii
inandinc bulmamaktadir. Bir kere, Ozdeyisler'in koleksiyonlarini derleyen editérlerin cok
sayida papiris fislerle (veya kafalarinda) mevcut 6zdeyisleri diizenledikleri disiincesi
gercekci degildir, der. Ayrica Fox, kendisinin Ozdeyisler'in ibranice metnini okudugunda
boyle bir dizeni fark edemedigini
kaydetmektedir.28 Fox'un 6nerdigi ve bizim de bu
yazilarda izledigimiz “Laf laf1 agiyor”2? yaklasimi
daha makulddir. Sonug olarak, tekil 6zdeyislerin yer
aldig1 grupta nasil bir tema verildigini gbéz 6niine
alarak s6z konusu 6zdeyisin vurgusunu daha iyi
anlayabiliriz.

O zaman, bu tek 6zdeyisin iki farkli baglamda nasil
anlam kazandigina 6zet bir sekilde bakalim.

22:3 ayetinin dncesindeki ve devamindaki ayetlerin nasil bir gruplasma icinde olduklan
konusunda yorumlar muhteliftir.3° Ama Ozdeyisler 22:1-16 ayetlerinde zengin/zenginlikile
ilgili ibranice kéktes kelimeler 22:1, 2, 4, 7 ve 16'da gecer! ve zengin yoksul iligkisi
vurgulanir (22:2, 7, 9, 16). Ayrica egemen Tanri’'nin serveti nasil gérmemiz gerektigini
anlattig1 22:1, 9 ve 16 ayetlerinin bir nevi cerceve olusturdugunu disinmek akla yatkindir:

lyi ad biiyiik servetten,
Sayginlik giimiis ve altindan yeqdir. (22:1)

Cémert olan kutsanir,
Clinkii yemegini yoksullarla paylasir. (22:9)

Servetini biiyiitmel icin yoksulu ezenle
Zengine armadan verenin sonu yoksulluktur. (22:16)

ilging bir sekilde 22:6-7 ve 22:15-16 ayetlerinde genclerin egitim ihtiyaci ve zengin yoksul
iligkisi olgular yan yana gecer.

22:3 ayetimizdeki zarar olarak ¢evrilen kelime, “hukuken carptirilan parasal ceza” anlamim
tagiyan teknik bir terimdir.32 Fox, kelimenin bu anlamindan yola ¢ikarak, baskalarinin
kavgasina karisan bén kisinin de yetkililer tarafindan cezaya carptirilacag gibi bir durumun
ongoruldigini tahmin eder. Fox, bu baglamda, "Biri burnunu bagkalarinin kavgalarina
sokarsa hikmetli degil!” diyor.3®> Waltke ise, 22:3 ve 22:4 (Al¢akgéniilliiliigiin ve RAB
korkusunun édiilii, zenginlik, onur ve yasamdir) ayetlerinin bir grup olusturdugunu savunarak,
burada cezayi carptiran ve 6dil verenin Tanr’nin kendisi oldugunu disinir. "Egemen olan
Tanr zaten hem zengini hem de yoksulu yaratir [bkz. 22:2] ama ayn1 zamanda insanlarin
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akilsizlig1 yoksulluga yol acar... ve Tanr insanlan sorumlu tutarak zenginlestirir veya
yoksullastirir” diyor.>4

Sonuc olarak ihtiyatli kisi, kendisini ilgilendirmeyen3> ve maddi zararlara yol acabilecek
durumlarda atilgan degil, Rab’bin 6niinde al¢akgoénullilikle temkinli davranir. Béylece
ihtiyath kisinin hangi durumlara karigmayacagini bilmesi onu daha mireffeh kilar.

Simdi inceledigimiz 6zdeyisin tekrarlandig1 27:12

ayetine bakalim. Bu ayetin etrafindaki

6zdeyislerin nasil gruplasmis olabilecegi

konusunda da fikir birligi yok. Fox Ozdeyisler'in

27. bélimindeki ayetlerin temasi olmayan tekil

Ozdeyislerden olustugunu soyler.3® Garrett, 27:11-

27 ayetlerinde “Bir Babanin Ogiitleri” konulu bir

grup olusturuldugunu 6ne siirer.3” Waltke ise,

27:1-22 ayetlerinde, dostluk konulu bir gruplagma

oldugunu iddiali bir sekilde savunur ve hatta bu

ayetlerin "Dostluk Elkitab1” olarak

adlandinlabilecegini soyler!3® Ayni ayetlerin olasi ortak konular hakkindaki yorumlarin bu
kadar farkli olabilmesinden ibret almaliyiz. Yorumlarimizi metinden aliyor muyuz? Yoksa
metne bulmak istedigimiz temalar1 mi dayatiyoruz? diye sormakta yarar vardir.

Gene, "1&f laf1 aciyor” denen nispeten 6l¢ulld yaklagimla bu ayetlere baktigimizda, 27:12
ayetinin etrafinda iliskilerle ilgili kelimelerin sik¢a bulundugunu séyleyebiliriz: diisman/dost
(27:6); yuva/yurt (27:8); dost (27:9); dost (2x)/kardes (2x)/komsu (27:10); taninmayan
biri/yabanci(27:13); komsu (27:14); kadin (2x) (27:15-16, muhtemelen bir kocanin esi
kastedilir burada). Genel olarak saglikli iliskiler hakkinda 6gitler veren bu 6zdeyisler i¢inde,
inceledigimiz ayeti izleyen 6zdeyisin nasil bir tehlikeden saklanmasi gerektigini ima ettigini
disinmek mimkindur:

Ihtiyatli kisi tehlikeyi gériince saklanir,
Bénse 6ne atilir ve zarar gériir. (27:12)

Tanimadigi birine kefil olanin giysisini al;
Bir yabanci icin yapiyorsa bunu,
Giysisini rehin tut. (27:13)

Ozdeyisler'de kefil olmaya karsi son derece ciddi uyanilar var (bkz. 6:1-5; 11:15; 17:18 ve
20:26). Birine bor¢ verdigimizde, geri 6deyip 6demeyecegi her zaman bilemeyebiliriz. Ama is
orada, bizim verdigimiz para miktaryla biter. Fakat tG¢linci bir kisiye (veya kuruma), kefil
oldugumuz kisinin nasil davranacag konusunda garanti vermemiz oldukca zordur! Ozdeyisler
bu konu hakkinda oldukca karamsardir. Hele, 27:13'te tamdik olmayan, yabanci birine kefil
olunur. insan tanimadig biri icin neden kefil olmaya razi olur? Fox'a gére, bazen insanlar
Ucret almak icin bagkasina kefil olurdu.3® Tabii ki, birinin akrabasi, arkadasi veya komsusu,
kendi tamdig birine kefil olmamizi isteyebilir. O durumda raz1 olmazsak, ayip olmaz mi?
Belki iligkilerimizin zedelenmemesi icin boyle bir teklife razi olabiliriz. Ama burada Nasrettin
Hoca’'nin “tavsanin suyunun suyu” dedigi tir iliskiler s6z konusu olur. Béyle bir dizenlemeye
razi olan kisi, sevgi ve sadakatten dolay1 hareket etmektense, muhtemelen “insandan
korktugu icin” 8yle davranmis olur ve bu bir tuzak olusturur (bkz. Ozd. 29:25). ihtiyatl kisi, iyi
arkadas olmak ister, ama en sonunda saglikli iliskilerin sagduyu da icermeleri gerektigini
anlar. Sevilmek icin akils1z ve zararli davraniglara kapilmaz.
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Bu yazida egemen olan Tanr’'nin litufkar takdiriyle, ihtiyatl olmanin sayginlik, zenginlik ve
iliskilerde, gercek anlamda, daha basarili olmamiza nasil yarayabilecegini gézden gecirdik.
Boylece, Ozdeyisler'deki ihtiyatl olmakla ilgili ayetleri islemis bulunuyoruz. Bu yazilar
serisinde ihtiyatla ilgili baktigimiz bazi konular toparlamak icin, ilerde son bir yazimiz
olacaktir.@
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“Yapmam gereken en onemli seyin, kendimi
Tanri’min soziinii okumaya ve sozii iizerinde
diisiinmeye vermek oldugunu gordiim... I¢sel
varhgwmn gidast nedir? Dua degil, Tanri’min sozii ve
Tanrivmn soziinii surf (basitge) okumak degil, ciinkii
tipkr suyun borudan akip gitinesi gibi sadece
akhmnuzdan gecip gider; i¢sel varhgin gidasi
okudugumuzu diisiinmek, iizerine kafa yormak ve
yiireklerimize islemektir.”

George Miiller
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Kitap

Isiniz Henuz Bitmedi!
Vaazda ve Ogretide Kutsal Kitap

Uygulamaya Gecirmenin Yeri ve Onemi
Ken Wiest

gerektirsin, insanlarin Kutsal Kitap'tan bir metnin anlamini kesfetmeye yeteri 6nemi

vermesi harika ve gercekten biyuk bir is! Bir pasaj i¢in yapilmis iyi bir yorum, Eski ve
Yeni Antlasma dénemlerinin tarihini, cografyasini ve kiltirini 6grenmeyi iceren zorlu bir
calisma gerektirir. Gramer ve s6z dizimi, kelime calismalan ve baglamla ugragmak anlamina
gelir.? By, "metin ne anlama gelmeli” ya da “"ne anlama gelmesini istiyorum” gibi pesin
hidkimla fikirlerimizi ve arzularimizi metne yiklememek i¢in kendimize hakim olmamiz
anlamina gelir.2 Unutmayin ki, iyi bir yorumun en kot diismani, "Bunun ne anlama geldigini
biliyorum” inancaidir.

Demek bir metin calismanizi daha bitirdiniz! Harika! Ne kadar ¢ok calisma gerektirirse

Calismanizdan sonra, simdi metnin anlamini bir ya da iki cimlede ifade edebilirsiniz.
Vaazimzin ya da dersinizin amaci bu olmalidir. Tanri’nmin bize ve digerlerine séylemek istedigi
budur.

Peki Tanri'nin bize séyledigiyle ne yapmaliyiz? iste

puf noktasi budur, ne zaman Kutsal Kitap'1 okuyup

calissak sormamiz VE yanitlamamiz gereken soru

budur. Uygulama olmaksizin, Kutsal Kitap

calismamiz tamamlanmamistir. Kutsal Yazilar'in

soyledigini bilmek cok kiymetlidir, cinki Tann ve planiyla ilgili bilgiye sahip oluruz. Ama
Tann planina dahil olmamizi istemektedir. O'nu ve Oglu’nu taklit etmemizi ister ve bu da
bizim adimiza eylem gerektirir.

Kutsal Ruh’un Kutsal Kitap calismasindaki rold, éncelikle ve en ¢ok uygulama asamasinda
goraldr. Bizi aydinlatmasi 6ncelikle metni anlamamiz sirasinda degil, metni Tanr’nin s6zu
olarak "kabul etmemiz” ve yagamimizin bir parcasi yapmamiz i¢in gii¢ ve i¢gdri verme
asamasinda olur (1Ko. 2:14-16; 1Yu. 2:20,27). O halde bizim rolimiz nedir? Kutsal Kitap”
uygulamamizi daha tutarli ve daha uygun hale getirmek i¢in yapabilecegimiz ya da yapmamiz
gereken seyler nelerdir? Bizlere bu konuda rehberlik edebilecek baz fikirler sunlardir:

1. Uygulamanizin metnin anlamiyla uyum icinde oldugundan emin olun. Metnin ana
noktasini bulmustunuz. Simdi kendinize bu noktanin, yasaminizin cesitli alanlarinda ve
dinleyicilerinizin yagsamlarinda uygulamaya gecirildiginde nasil gérinmesi gerektigini
sorun. Bunun icin kendi kosullarinizi ve onlarin kogullarini iyice bilmeniz gerekir.
Metnin ana noktasi evde, iste, okulda ya da bir arkadas veya komsuyla iligkilerde nasil
uygulanabilir? Her kosul farkli bir uygulama gerektirebilir. Ayrica ilk dnce sundan emin
olun: Uygulama ana noktayi yansitmalidir; pasajdaki diger noktalar ikincildir, ama ayn
zamanda potansiyel uygulamalardir. Ornegin, Matta 28:18-20’nin anahtar noktas,
diger uluslan isa’min 6grencileri olarak yetistirmektir. Béylece uygulama, insanlarin
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isa'min dgrencileri olmalarim saglamaktir. Ayni zamanda bu ayetlerde ek fiiller de
vardir (“gidin”, “vaftiz edin” ve “6gretin”). Bu nedenle “gidin“le ilgili bir uygulama

uygun olur.

. Yasamimizda uygulamaya gecilen ana alanlar, distincemiz, irademiz ve
duygularimizdir. Uygulamanin her zaman birinin eylemindeki bir degisim olmasi
gerekmez; hislerin ya da diisiincenin farklilasmasi da uygun bir uygulama olabilir.
Ornegin, 23. Mezmur'u okudugumuzda ihtiyaglanimizi karsilayan Tanr'ya huzurla
given duymaya baglamak uygun bir uygulamadir. Augustinus, bir insanin sevdigi seyin
énemini vurgulamistir. Uygulamayi, sadece yaptigimiz ya da distindigimuz seyi
degistirmekten daha biyik bir sey oldugunu gérmemize yardimai olur. Daha ziyade,
adanmistiklarimzi icermektedir.

. Sectiginiz pasajin birinci yizyilda nasil anlagildigini distinin. Birinci yizyildaki
okurlardan bu pasaji nasil hayata gecirmeleri bekleniyordu? Bu pasajin baglaminin
giinimiize uygun en yakin baglami ne olurdu? Ornegin, insan iliskilerinden s6z eden
bir pasaj teknolojiyle iliskimiz acisindan ele alinmamalidir. Ornek olarak, 1. Korintliler
8-10. bolimler Gzerinde bir diisinin. Bu pasajda zayif kardes ele alinir. Hassas vicdani
ylzinden, Kutsal Kitap'ta ayirt edici sekilde 6gretilmeyen bazi konularla ilgili zorluk
ceken biridir. Daha giicli olan kardes, zayif kardesini sevmekle ve kabul etmekle
sorumludur. Bunu hassas kardesinin vicdaninin zedelenebilecegi alanlarda daha
muhafazakar yagsamayi secerek yapar. Gicgli kardes, zayif olan igin 6zgtirligini
kisitlar, béylece zayif kardes giinaha yoneltilmez. Bu pasajin zaman zaman zayif bir
kardes tarafindan gticlu bir kardesin tavirlarini ve tutumlarini kontrol altinda tutmaya
calismak Gzere yanlis sekilde uygulanir. Bu olayda “zayif” kardes bir tercih
yapmaktadir ve “gicli kardesim ne istersem onu yapmali” demektedir. Vicdani s6z
konusu degildir. Bu tamamiyla yanlis bir uygulamadir, ayn1 zamanda pasajin dogru ve
uygun anlamindan uzaklasmis bir uygulamadir.

. Yeni Antlasma ile bizler arasinda, Eski Antlasma ile bizler arasinda olan baglantidan
daha biyuk bir baglanti vardir. Ancak bu, Eski Antlasma’y1 reddetmemiz gerektigi
anlamina gelmez. Eski Antlasma anlatisinda, siirinde, hatta yasasinda imanlinin
yasaminda uygulayabilecegi mesru ilkeler mevcuttur. Unutmayin, disiince ya da
duyguda yasanan bir degisim bile mesru bir uygulamadir. Buna ek olarak, Eski
Antlagsma prensiplerinin mesru bir uygulamasi, Kutsal Kitap teolojide Eski Antlagma‘da
yazilanlarin Yeni Antlasma‘’daki yansimalarini bulmak ve bu ilkeleri uygun baglamlarda
ve sekilde hayata gecirmektir. Herhangi bir dogrudan uygulamanin ginimizde
mumkin olmamasi, uygulamanin ardindaki ilkenin gecerli olmadigi anlamina gelmez.

. Yararli ve dnemli bir degisime neden olacak bir uygulama tespit edin. Ne kadar ilgi
cekici gelirse gelsin sizin veya bagkalarinin kolayca unutamayacagi seylerden olusan
uzun bir listedense bu yontemi tercih edin.

. Uygulamalarinizla ilgili dua edin. Cogu insan bunu gdzden kacirir. Kendiniz i¢in dua
etmeniz sadece iyi bir sey degil, gelisiminiz icin teolojik olarak uygun ve zorunludur.

. “Bunu yapmaliyim” demek, bir uygulama de§il, sadece bir yalvanistir. Ornegin
*“birbirimizi sevelim” s6zi bir uygulama degildir. Bir pasaji uygulamaya gecirdigimizi
nasil biliriz? Ol¢iilebilir (miktar, zaman vb.) uygulamalar elinize somut bir veri saglar.
Boylece kotd, yararsiz ya da akilsizca seyleri bir kenara birakip iyi, kutsal, dogru ve
hikmetli seyleri yapmaya ydneldiginizi bilebilirsiniz. "Birbirimizi sevelim"i uygulamak
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icin, kardesinize bu hafta nasil ve ne zaman sevginizi géstereceginizi belirlemeniz
gerekir.

8. Yaptiklarimzla ilgili sizi sorumlu tutacak kisiler belirlemek, uygulamanizi 6l¢menizin
mikemmel bir yoludur. Ayrica bir beden olarak kilisenin iglevine de son derece
uygundur. Bu konuda kii¢lik gruplar ¢ok ise yarar.

9. Baziuygulamalarin kiltirel yansimalar bélgeden bélgeye farklilik gésterebilir.
"Birbirinizi kutsal 6pisle selamlayin” s6zi kiltirel normlara gore farkli uygulanirds.
Ornegin, Amerika’da bunu karsilayan sevgi kucaklagmayla gésterilir. Bu yeterli gérilir;
sevgiyi ve hisleri bir selamlamayla géstermek kutsal simgelerden, sembolik
sozciklerden cok daha anlamldir.

10.Amacimiz, uygulamalarimizin metinsel temelli ve teolojik olarak duyarli olmasidir.
Kutsal Kitapsal ve sistematik teoloji, bireysel metinler icin cesitli uygulamalar
cikarmamiza yardimci olur. Clinkd Tanri’nin vahyinin tamamini icermektedir, ayrica
Tanr’nin soézlerini duyarlilikla tarihi ve kiltirel olarak degerlendirir. Uygulamamizi,
Kutsal Kitapsal teolojinin 6rgisu araciigiyla, Kutsal Yazilanin bitinine uyuyor mu diye
sinamamiz gerektigini savunuyorum. Ornegin 1. Korintliler 6:19-20'de bedenlerimizin
"Kutsal Ruh”un tapinagi’ oldugu séylenmektedir. Eski Antlasma’da agiklanan Bulusma
Cadin'yla ve Tapinak’la ilgili anlatilanlar irdelemek, bir tapinagin ne anlama geldigiyle
ilgili (Tann’mn halkinin arasinda bulunmas;, kutsal, temiz ve kotilikten uzak olma
zorunlulugu gibi) ek i¢goriler saglayabilir.

11.Bir 6gretiyi dogru anliyorken uygulamasinda yetersiz kalabiliriz. Galatyalilar'in 2.
béliimiinde anlatilan Petrus’la ilgili olay buna klasik bir 6rnektir. imanla aklanma ve
kutsal kilinma 68retisini baskalanyla iliskilerinde dogru sekilde uygulamaya
gecirmedi, ikiyizli davrandi, bu nedenle Pavlus tarafindan kinandi.

12.Varsayimlarimizi gézden gecirin. Egitiminiz, isittiginiz vaazlar, okudugunuz kitaplar,
dinlediginiz mizik ve deneyimlediginiz sanat, altyapiniz, kiltirindz; hepsi zihninizde
uygulamanizi yanlis yénlendirebilecek yollar olusturmus olabilir. Ornegin, daha énce
bagislanmayla ilgili 6grendikleriniz size islenen giinah1 tamamen unutmaniz gerektigi
anlamina geldigine inandirdiysa (ki unutmamalisiniz!) dogru 6gretiye gore
bagislamaniza engel olusturabilir.

13.Uygulama, degisim ve gelisimin bir diger adidir. Eger gelisim ve degisim
gerceklesmiyorsa, Kutsal Yazilar uygulamaya gecirdigimizi sdyleyemeyiz. Yalnizca
bilgiyle gelisim ve degisimin gerceklestigini sanmayin. Kutsal Ruh’un sizin katihminiz
olmadan hayatiniza degisim getirecegini sanarak yanilmayin. @

Sonnotlar
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Tarih

Hristiyanhgin Kayip Tarihi
Dogu Kiliselerinin Yiikselisi, Bin
Yillik Altin Cagt ve Cokiisti

J.M. Diener

2 L’?“"

The Lost History of Christianity: The Thousand-Year Golden Age
of the Church in the Middle East, Africa, and Asia—and How It
Died
John Phillip Jenkins
(New York: HarperCollins, 2008)

Kilise tarihini okuyanlar genellikle Hristiyanligin Bati

THE LOST HISTORY
OF CHRISTIANITY
3

THE THOUSAND-YEAR GOLDEN AGE
of the Charch in the Middle Eost, Africo, ond Asia —and Houw It Died

diinyas1, yani Avrupa ile bir gériir. Zira Elcilerin isleri, Isa

Mesih haklkindaki iyi haberin Yerugalim'’den Roma'ya,
dogudan batiya yayilmasini kaydeder. Bat1 Kilisesinin (Ortodoks,
Roma Katolik ve sonra Protestan) yiikselisinin kars1 konulmaz
olup diinyanin bu hale gelisinin Tanri'nin plani i¢in sart oldugu
hissi verilir. Ancak, diinya tarihi sadece Avrupa, Biyik Britanya
ve Kuzey Amerika’da yasanan olaylardan ibaret degildir. Kilise
aslinda on Ug¢linci yizyila kadar Asya ve Afrika’da daha gicld idi,
daha cok alime sahip idi ve ginimizin mijdecilerini
lkiskancliktan delirtebilecek kiltirlerarasi bir hizmete sahip idi. Biyik dinlerin bir¢cogu ve
Bati mezheplerinin hepsi Dogu kiliselerindeki kardeslerden ve geleneklerden etkilenmistir.
Philip Jenkins bize bunu 2008 tarihli The Lost History of Christianity: The Thousand-Year
Golden Age of the Church in the Middle East, Africa, and Asia—and How It Died baslikl
kitabinda hatirlatiyor. Ama bundan 6tesi, Jenkins bize bu kilisenin yikiminin analizini yaparak
soyle bir gézlemde bulunuyor: "Dinler kendiliginden hastalanip zayiflasa da, kendi basina
6lmezler; katledilmeleri gerekir.”* Bu distlinceyi cepte tutarak glinimiizin Hristiyanliginin
kargilastigi olumsuz mukavemet ve zulme nasil cevap verebilecegi hakkinda 6nerilerde
bulunur.

Dogu ve Bati Kiliselerinin Boliinmesi

ilk basta Hristiyanlikta tek mezhep vardi ve bu mezhepte fikir farkliiklar olsa da besinci
yiizy1l basina kadar tek yapi olarak isliyordu. O dSnemde Roma imparatorlugu’ndaki
Hristivanligin basinda bes biiyiik patriklik vard:: Yerusalim, iskenderiye, Antakya,
Konstantinopolis ve Roma. Bunlarin ¢l Asya ve Afrika'da bulunuyordu. Konstantinopolis ise
teknik olarak Avrupa‘’da bulunmasina ragmen kiltirel olarak Asya gibiydi. Yani, kilisenin
cogunlugu bu dénemde kiiltiirel olarak Avrupali degildi.

Besinci yiizyilda isa Mesih‘in ilahi ve insani dogalari ve bunlarin birbiriyle iliskisi hakkinda bir

tartisma ¢ikti. Kilisedeki belirli kesimler Meryem Ana'ya “theotokos”, yani "Tanr’y1 rahminde

tasiyan” unvam vermek istediler. Onlar bunu isa Mesih'in iki dogaya (ilahi ve insani) sahip
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olsa da bunlarin birlesmis ve kaynasmis oldugu 6gretisine dayattilar (Grekge hypostasis).?
Konstantinopolis bagpiskoposu Nestorius bu asiriliga tepki gésterip Mesih'in iki dogasinin
birlesmis olmadigini éne siirdlid. Meryem'in Tann'y1 dogurmasinin miimkin olmadiginm
acgiklady, ¢inkd Tanri'nin ebedi olmasi gerekirdi. Bu biiyiik bir tartismaya neden oldu?, ilk Efes
konseyinde (431) Nestorius'un baspiskoposlugu elinden alinip kendisi Yukari Misir'a siirgiine
gonderildi.* Ancak Dogu kiliselerinin cogunlugu (6zellikle Ermeni Kilisesi) Mesih‘in iki ayri
dogasi oldugunu kabul ettiler ve boylece “Nestoriuscu” kiliseler olarak tanimlandilar.?

Ozellikle giinimiiziin Suriye ve Misir bélgeleri, "Mesih'in tek dogaya sahip oldugunu ve
bdylece ilahi doganin insani dogay1 yuttuguna inanirdi. Boylece bunlar Monofizit, yani ‘tek
dogaya’ inananlar olarak tanmimlandilar.”® 451'de Kadikdy Konseyi’'nde Monofizit 6gretisi
sapkin ilan edildi ve Monofizitler Ortodoks’ Kilisesinden atildilar.8 Gliniimiiziin Suryanileri ve
Kiptileri hala tek doga 6gretisine baglidirlar. Béylece Dogu Kilisesi kuzey ve doguda
(Giircistan, Ermenistan, Orta Asya) Nestoriuscu, giiney ve doguda (lIrak, iran, Suriye, Misir ve
Dogu Afrika) ise Monofizit¢i mezheplerine bagli oldu.

I.S. 800 yilinda biiyiik Nestoriuscu Patrik Timoteos tiim gruplarin — Nestoriuscu,
Monofizitci ve Ortodoks — kabul ettigi temel 6gretileri listeledi: hepsi Uclii Birlik’e,
Tann’nin viicut almasina, vaftize, Carmih‘in yiiceltilmesine, Rab’bin kutsal Sofrasi’na, iki
Antlasma’ya inaniyordu; hepsi éliilerin dirilisine, sonsuz yasama, Mesih‘in gérkemli
déniigiine ve son yargiya inaniyordu.®

Yani tek anlasamadiklari nokta, Mesih'in ilahi ve
insani dogalarinin birbiriyle iligkisinin isleviydi.

Dogu Kilisesinin Yiikselisi
Tanr Dogu Kilisesini kutsadi. Jenkins kilisenin
bldyimesini séyle anlatir:

itk giinlerinden baslayarak Hristiyanlik imparatorlugun her késesine dadildi,
imparatorlugun memurlarinin Hristiyanligi yabanci ve yikici gériip ondan korktuklar
icin yaptiklari sert baskilara ragmen. Ancak yillarca siiren acilara ve bir¢ok sehide
ragmen bu yeni inanca isteksizce tahammiil edildi. Hristiyanlar biiyiik sehirlerde ve
baglanti noktalarinda niifuzlu kiliseler ve okullar kurdu. Hristiyanlar imparatorlugun
istikrarindan ve baris ortamindan faydalanarak ve hiikiim siiren elitlerin dillerini
kullanarak korunan ticaret yollarinda ¢ogaldilar. Kilisenin hiyerarsik yapisi eski
emperyalist yapiyi yansitiyordu. imparatorluk dagilinca, Hristiyan kilise bu harabelerin
lizerinde kurulu kalmaya devam etti.'°

Bu tanim Hristiyanligin Roma imparatorlugu’ndan ziyade Pers imparatorlugu’ndaki yayilimini
ifade eder. Dogu Kilisesindeki Hristiyanlar aslinda cok kdltirli bir ortamda yasiyorlardi.
Bati'da oldugu gibi imparatorlar cogunlukla Hristiyan degillerdi ama onlara tahammil
ederlerdi. O dénemin mijdecileri siklikla bir krali veya asil aileleri inanca davet etmeye
calisirds, clinkii bu siyasi énderler halki da Hristiyanlastirabilirdi. Béylece Urfa ve civan (i.S.
200) ile Ermenistan?? (i.S. 300) ilk Hristiyan iilkeler oldu. Afrika’'da ise Habesistan (Etiyopya)
lilke olarak Hristiyanlig1 kabul etti ve kendini “Yeni israil” olarak gord(i.

Bdylece Hristiyan inanci Antakya ve Urfa'dan baslayarak 6nce kesisler ve kilise dnderleri,
sonra ise Sogdianali*? ticcar araciligiyla Orta Asya‘ya yayildi. "Siiryani Hristiyan yazarlar
Mijde'yi yayanlar igin ticcar lakabini kullanirdi.”?3> Béylece Hristiyanlik Orta Dogu’dan Cin‘e,
hatta Japonya‘ya kadar yayildi. Elci Tomas isa Mesih hakkindaki iyi haberi Hindistan’a kadar
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goturdi. Tomasg Hristiyanlar glinimizde de vardir. Dogu Kilisesi Hindistan1 himayesi altina
aldi ve dlke halkinin biyik bélima Hristiyan oldu. Hristiyanlar Asya‘da Sri Lanka'ya kadar
bile vardilar.

Dogu Kilisesinin Parlak Donemi

Jenkins'in hesaplarina gore, 700'lu yillarda Arap Misliimanlarnin Kuzey Afrika kiliselerini yok
etmelerine ragmen on Uglinci yizyilin basina kadar Asya ve Afrika’nin nifusunun %34'G
Hristiyan olmustu.* Ama bu Bati'daki gibi devlete bagli bir Hristiyanlik degildi. Hristiyanlarin
cogunlugu Hristiyan olmayan devletlerde yasiyordu. Mislimanlar zaman zaman Hristiyanlara
biiyiik zuliim cektirmisse de, .S. 800'lii yillarda Patrik Timoteos, o dénemler Halife'nin
bagkentleri olan Mezopotamya‘daki Silifke ve Bagdat'ta yasamisti. Halife'nin maiyetindendi.
islam"in Orta Dogu'yu ele gecirmesine ragmen ve sik sik Hristiyanlara baski uygulamasina
ragmen, Dogu Kilisesi o bélgelerde hala giiclii idi. Jenkins, “lll. innocentius'un (1198-1215
yillarindaki papa), Halifelerin kentinde oturan patrik kadar ruhani giicii oldugu siiphelidir”>
diyerek bu tespitini vurgulamistir.

Dogu Hristiyanliginin biyidigi bu donemlerde

Budizm de biyimekteydi ve Budistler Hintce

yazilmig metinlerinin Cinceye cevrilmesiicin

Hristiyan kesislerden yardim istiyorlardi. Hristiyan

kesisler ve bilginler o dénemde o kadar saygi

kazanmislard ki, onlarin disinceleri ve dilleri diger

dinleri cok etkilemisti. Dogu Kilisesinin ana dilleri

Sidryanice ve Grekge idi. Latince onlarca barbar bir

dil olarak algilanirdi. Cok zengin bir dini

kdtiphaneye sahiptiler. Ginimuzin Protestan yorumculan gibi, Dogu Kilisesi yorumculan
kiltdrel ve tarihsel baglamin bilinmesi gerektigini vurguluyorlardi. Jenkins ayrica sunu
hatirlatir, "Kutsal Kitap“in Siiryanice cevirisi dikkatimizi cekecek kadar muhafazakar bir
metindir.”*¢ Kutsal Kitap disinda bir¢ok dini metne sahiptiler. Bunlarin arasinda Davut'un iki
yiz kadar Mezmuru ve Antlagsmalar-arasi doneme ait bir¢ok Yahudi yazi bulunuyordu.’
Museviligin ve Hristiyanligin gelisimini agiklayan bu kaynaklarin biyik cogunlugu maalesef
kayboldu.

Dogu Kilisesi Bati Kilisesini derinden etkiledi. Ornegin, Roma Katolik Kilisesinin ilahi tarz1
Sdryani muzik tarzina dayalidir. Bat1 Kilisesindeki Meryem Ana‘ya gdsterilen asirn saygi Dogu
Kilisesi kaynaklidir. Ama 400°lu yillardaki ayriliktan sonra Dogu Kilisesi kendisine has bir
kdltdr olusturdu.

Dogu Kilisesinin islam (izerinde de biiyiik etkileri gériiliir. Kuran-1 Kerim'in yapisi bazi
tarihcilere gore Siryani Kilisesi ibadetinde kullanilan okuma derlemelerine cok benzer.
“Kuran'da isa Mesih'in éliimiinii somut bir gercek yerine illiizyon olarak anlatan ifadeler,
Doketistlik olarak taninan sapkin bir Dogu Hristiyan 6gretisindeki s6zlerle aynidir.”*8
Sufilerin ve Bektasilerin tasavvuf tarzlan ise Siryani kesislerin ibadetine dayalidir. Budizm ve
Sintoizmin bazi alkimlar ise Hristiyanliktan etkilenmistir. Asya’daki diller bile Hristiyanlarin
etkisiyle degisim gostermistir. Ornegin, “yasa” anlamina gelen Mogolca kelimenin karsiligi
biyik olasilikla Stryanice araciligiyla Grek¢eden kaynaklanmaktadir.

GUndmuzde Tdrkmenistan‘da bulunan Merv'den bir metropolit 644 yilinda Turk hatklarimin
arasinda birgok kisiyi iman ettirdi. Uygur, Ongit ve Kerait Tirk boylarinin Hristiyan oldugu
goruliyor. Ayrica Mogollarn arasinda bircok oymak Hristiyanlig1 benimsedi.
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Cin'de ilk basta Hristiyanliga karsi bir direng olmugsa da, Cinliler arasinda biyuk bir kitle bu
inanc1 benimsedi. Sadece Nestoriuscular degil, Roma Katolikleri bile Cin'e misyonerler
gonderdi.

Dogu Hristiyanligi daha ¢cok manastirlar ve rahipler Gzerine kuruluydu. Manastirlar Asya ve
Afrika'da tiiredi ve halk bu ruhani aracilar sayesinde ruhsal olarak beslendi. Bir sireligine
faydalan gorilse de sonunda Dogu Kilisesinin ¢6kiisinin sebeplerinden biri oldu.

Dogu Kilisesinin Cokiisii

On dérdincd yizyilda kilise birdenbire yikilmaya basladi. Bu yikim o dénemden itibaren
ginimize dek biyik bir zulim altinda sirmektedir. Mislimanlar, paganlar, Sintoistler ve
Budistler Hristiyanlara saldirmaya basladilar ve kisa siirede Cin, Japonya ve Dogu Asya'daki
Hristiyanlar ya dagildi ya 6ldiridldd. Misir haricinde Kuzey Afrika‘da kilise kalmamisti.
Mislimanlarnin himayesindeki Hristiyanlar biraz daha dayanabilmislerse de glinimize
bakarsak Hristiyanligin besigi Orta Dogu’da Hristiyan bulmanin hayli zor oldugunu goéririz.
Jenkins'in sayilarina gére, 1200 ile 1500 yillan arasinda Asya‘daki Hristiyan niifus 21 milyon
kisiden 3,400,000 diistd.**

Bu capta bir azalmanin hem ruhsal hem de siyasi nedenleri vardir. Kuzey Afrika’'daki Kiptiler
disindaki kiliselerin dayanamamasinin nedeni, Jenkins tarafindan halkin Hristiyan
olmamasina baglandi. Sadece elit, Ust tabaka Hristiyanlig1 benimsemisti ve Mislimanlar
saldirinca bu elitler ya 6ldirilip yagmalandi ya da Avrupa‘ya kagti.?

Dogu Kilisesinin asil yikimi ise Selgcuklularin
1064'te Anadolu’ya girmesiyle basladi. Efes ve Urfa
yillar boyu siiren savaslarla yerle bir edildi. O
kentlerde yasayan Hristiyanlar kacip dagild.
Anadolu’daki Hristiyan altyap yillar gectikce yavas
yavas zayiflatildi. Hacli Seferlerinin baslatilmasinin
bir nedeni Dogu Kilisesini gavurlarnn elinden
kurtarmakti, ancak en cok zulmi ¢eken Dogu Hristiyanlarinin kendileri oldu ve Hacli Seferleri
uzun vadede etkisiz kaldi. Bu arada Urfa’nin dogusunda Mogollar Misliimanlara karsi biyik
bir tehdit olmaya baslamisti. Kisa siirede Orta Asya’nin timuni himayeleri altina aldilar. Baz1
Mogol oymaklar Hristiyan olsa da 6nderleri Samanistti ve bundan dolay1 Mogollar da
Hristiyanlan ezdiler.

Dogu Hristiyanlarinin bazilarn Mogollan kurtanci olarak gérda ve onlara siyasi olarak
baglandilar. Mislimanlar bunu gériince Hristiyanlan siyasi ve kiltirel tehdit olarak
algilamaya basladilar. Mogol énderlerin islamiyet’i benimsemeleri Dogu Hristiyanlarimin
sonunu getirdi. Dogu ve Orta Asya‘dan supurulddler.

Bes yiiz sene boyunca ii¢ biiyiik dinin [Hristiyanlik, Budizm ve islam] her biri Asya
halklarinin dini sadakatini kazanmayi umdu. Bu yarismada islam acik¢a galip oldu. Bu
zafer Islamiyet ile Hristiyanlik arasindaki uzun dénem iliski agisindan yedinci yiizyildaki
Arap fetihlerinden muhtemelen daha énemliydi. Orta Asya halklarinin Hristiyanliga
bagliligr artik enselerine yapismisti.2°

Mogol savaslari devam ederken, Misir'daki fanatik Misliman haline gelen Memluk Hanedani
da Kipti Hristiyanlara baski yapmaya baslad. Kiliseler ve manastirlar yikildi. Hristiyanlarin
Ozel giysi giymeleri gerekti. Biyik kentlerde Hristiyanlar neredeyse bir avug kalana dek
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ezildi. Ancak kéylerdeki ve kasabadaki Hristiyanlara fazla baski yapilmadi, Kiptiler béylece
kurtuldu.

Memlukler kuzeyde Ermenilere saldirdilar. Ermeniler Mogollarla mittefik oldu ama
Memlukler 1300'Lld yillarda hem Mogollart hem de Ermenileri zapt edip Ermenilerin siyasi
altyapilarini yiktilar. Bundan kilise olumsuz bir sekilde etkilendi, bu da Ermenilerin
dagilmasina yol acti.

Memlukler Hristiyan bir krallik olan Nubiya'ya da saldirip orayi ele gecirdi. Kuzey Afrika zaten
yedinci yuzyilda Araplar tarafindan Mislimanlastinlmisti. Habegsistan sonraki yizyilda
fethedildi ve oradaki Hristiyanlarin cogu islam’a gecti. Memlukler ise Kuzey Afrika'y1 iyice
Mislimanlastirdi ve kalan Hristiyanlara biyik baski yapti. Manastirlar ve kiliseler
yagmalanip yikildi. Kesisler, piskoposlar ve rahipler katledildi, boylece Dogu Kilisesi ¢okise
dogru gitti.

Bizans imparatorlugu ise Osmanlilar tarafindan yiyip bitirildi. Osmanli dénemindeki
Hristiyanlar zimmi konumunda yasamaya devam ettiler ama entelektiel ve kiltirel giicleri
tamamen lkarlmist.

Cinliler Hristiyanlar1 1500'Lly yillarda sipdrtp attilar, Japonlar on yedinci yizyilda
Ulkelerindeki neredeyse tiim Hristiyanlar 6ldirttiler.

Jenkins on dérdiincu yizyilda zirve yapan bu olaylarin dogal kaynagini o dénemdeki dogal
afetlere baglar.2! O dénemde diinyada sogukluklar artmis, bu da baz1 halkalarin gé¢ etmesine
yol agmisti. Savaslar islenmis toprak ile ¢6l arasindaki dengeyi bozmustu; savasin ilk
magdurlan ciftcilerdi. Bakimsiz kalan tarlalar ¢6l oldu, béylece fetihlerin baska yerlere
yonelmesi gerekti. Belirli Glkelerde bas gésteren

salgin hastaliklar ydnetimdekilerce ilahi bir ceza

olarak algilandi. Kendilerini korumak icin dini

arinmaya heveslendiler. Béylece 1300'li yillardan

sonra Hristiyan olmayan devlette Hristiyan olarak

yasamak neredeyse imkansiz hale geldi.??

Baski Osmanli devletinin son giinlerine kadar

devam etti. 1800l yillarin sonlarinda ve 1900'Li

yillarda Ermenilere y6nelik artan baskilar, halkin Sovyetler Birligi disinda Orta Dogu’da yasam
sirmesini zorlastirdi. Ermenistan’in var olmasi sadece Sovyetler Birligi'nin varligi ve
dagilmasi sayesindedir. 1950°li ve 1960°li yillarda siiren baskilardan dolayi geleneksel
Hristiyanlann bircogu Turkiye topraklarindan ayrildi. Ginimizde Suriye ve Irak’ta yasanan
olaylar Siryani Hristiyanlarin da buradan gé¢ etmesine yol agmaktadir. Ancak bu Hristiyanlar
Bati'ya kagip oradaki Hristiyan gruplan pekistirebilirler.

Dogu Kilisesinin Varisleri

Dogu Kiliseleri yok oldu diyoruz. Ancak gercekten 6yle mi? Jenkins'in arastirmalarina gore, o
bélgelerde bircok gizli Hristiyan bulunuyor. Japonya’'da kakure kirisitan olarak bilinen
Hristiyanlar var. Bu grup 1800°Lli yillarda Roma Katolik papazlan tarafindan kesfedildiler. Baz
Hristiyanlar Misliman tasavvuf hareketleri araciligiyla ibadetlerini siirdirddler. Diger
Ulkelere g6¢ eden milteciler ise inancglarinm gittikleri Glkelerde devam ettiriyorlar. Buna gére
Dogu Kiliselerinin varislerinin Hristiyanlagsmig Bati'da bulundugunu sdyleyebiliriz. Dogu
Kilisesinin etkisi ise yukarida belirtildigi gibi dnceden var oldugu bélgelerin mimarisinde
(camilerin standart mimarisi, Hristiyan martyrion tarz1 sapellerin kopyasidir), dilinde ve
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kaltirel geleneklerinde gorilir. “World Christian Encyclopedia 2000 yilinda 120 milyon
imanlinin, yani diinyadaki Hristiyanlarin %6’'sinin, gizli Hristiyan kategorisinde bulundugunu
iddia eder. Bunlarin cogunlugu Cin ve Hindistan gibi Asya Ulkelerinde bulunmaktadir.”23
Gorinir kilise yok olmussa da, etkisi yizyillar sonra bile devam etmektedir.

Dogu Kilisesinin Tarihinden Alabilecegimiz Dersler

Bu olaylardan alabilecegimiz ilk ders, Hristiyanlar arasinda ayrimcilik yaratan 6gretilere cok
dikkatli yaklasmak gerektigidir. Eger Ortodokslar Nestoriuscular ve Monofizitler ile
bozusmasaydi, kim bilir Hristiyanlik daha ne kadar etkili olabilirdi? Farkli bakis agisina sahip
bir imanli kardes ile konusurken ona hemen kafir olarak bakmamaliyiz. Once bir arastiralim,
konusalim. Belki haksiz olan bizizdir ve belki onlarin bize anlattiklar seyler bizi Tanri'ya daha
yaklastirabilir veya ruhsal gercekleri daha netlestirebilir. Belki de biz o kardese yol
gosterebiliriz. Rab bize gercegi sevgi dolu bir sekilde anlatmamizi buyurur (Ef. 4:16).

Jenkins birkag¢ g6zlemde daha bulunur. Bunlar 6zellikle ginimuzde zor kosullarda yasayan
kilise ve kilturler aras1 mijdeciler icin 6nemlidir:

Sirketler icin oldugu gibi, kiliselerin basarisizligi kendilerini ¢esitlendirmemekten,

talihlerini belirli sosyal veya siyasi kosullara baglamaktan kaynaklanir. Ornegin, kiliseler

konumlarini belirli bir devlet veya siyasi hedefe baglar. Ama bu riskli bir girisimdir. En
kétii ihtimalle béyle bir baglanti siyasi
rakiplerin hiddetini cekebilir. Kiliseler gecicilik
kavramini herkesten daha iyi anlamali. Daimi
olarak var olacak gibi gériinebilmelerine
ragmen, siyasi sézlesmelerin ve sadakatin cogu
zaman kalici olmadiklarini bilmeli.?4

Hristiyanlar sadece Ust tabakalara veya alt
tabakalara degil, toplumun timine hitap etmeye
calismali. Kiptiler gibi, halk inanca sarilmali.
Boylece kilise disaridan gelen baskida ¢6kmez.
Topluluklarin da sadece biyik sehirlerde veya rahat ortamlarda kurulmasi yetmez. Eger her
kdy ve kasabada gercek imanlilar olmazsa, Hristiyan toplumunu ezip ge¢mek daha kolaydir.
Kilise halkinin da dogrudan egitilmesi gerekir. Eger Kutsal Kitap 6gretisi ve téreler Dogu
Kilisesindeki gibi sadece birkac elitin elinde olursa, kiliseyi yikmak i¢in 6dnderleri yok etmek
yeterli olur. Stkirler olsun ki, yasadigimiz dénemde Kutsal Kitap‘a ulagmak bir tiklama kadar
yakinimizdadir. Bundan 6tird Tarkiye'deki Hristiyanlan egitip pekistirmek ¢ok daha kolaydir.

Ama Jenkins'in kitabinin baginda yaptig1 bu gézlem cok, cok 6nemlidir:

Kendini bugtin Hristiyan sayan bir toplum bir veya iki asir sonra kendini tamamen
Islamiyet’e, Budizm’e, radikal laiklige veya daha dogmamis bir dine ayni sadakatle bagli
bulabilir. Bu ikaz ézellikle mezhepler icin de gecerlidir. Hristiyanligin kendisi garantiye
alinamazsa, mezhepler daha gecici gériilmelidir. Bunu Orta ve Giiney Amerika’daki Roma
Katolikleri ve Dogu Avrupa‘daki Ortodoks imanlilar iyi anlayacaklardir. Hristiyanlik
Ontimiizdeki yiizyilda bu bélgelerde gelismeye devam ederse, giiniimiiziin cogunlugunu
olusturanlar icin bu kafa kanistirici ve tatsiz bir sekilde olabilir. Hristiyanlarin bu faniligi
ve zayifligi g6z éniinde bulundurmalari, imanlarini belirli gelenek ve géreneklere — ve
Ozellikle herhangi bir siyasi altyapiya — ayrilmaz bir sekilde baglamalarini énlemelidir.?>
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Biz Hristiyanlar bu diinyaya ait degiliz. Bazen kendimizi 6yle sayabiliriz ama bizim asil
memleketimiz Cennettir.26 Tanr bize “her ulustan, her oymaktan, her dilden olusan, kimsenin
sayamayacag kadar bir kalabalik”in (Va. 7:9) O'na tapinacagini vaat eder. Sikirler olsun ki bu
kimseler arasinda bu altin cagda yasayan imanlilar da olacak! Ve onlar bize neler, neler
anlatacaklar!' @

Sonnotlar

1J. Phillip Jenkins, The Lost History of Christianity: The Thousand-Year Golden Age of the Church in the
Middle East, Africa, and Asia—and How It Died (New York: HarperCollins, 2008), s. 30.

2 Jenkins, a.g.e., Giris.

3 Bu maalesef sadece tanribilimsel bir tartisma degildi. Nestorius’a kars1 koyan Iskenderiye patrigi Kyrilios bunu
kisisel ve siyasi nedenlerden dolay1 yapmisti. Hypostasis tartismasi Kyrilios’un Nestorius’u yok etmek igin
kullandig1 bir silah idi. Bkz. Hiristiyanlik Tarihi (Istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, 2004), s. 183

4 Bkz. a.g.e, s. 181-184; “Nestorius”, Wikipedia < https://en.wikipedia.org/wiki/Nestorius > (18.08.2017
tarihinde erisildi) ve “Hypostatic Union”, Wikipedia < https://en.wikipedia.org/wiki/Hypostatic union >
(18.08.2017 tarihinde erisildi).

5 Jenkins, a.g.e, Giris.

6 A.g.e., Giris

7 Roma Katolik Kilisesi 1054 yilina kadar Ortodoks Kilisesinin bir parc¢asiydi.
8 Bkz. Hiristiyanlhk Tarihi, s. 187-188.

9 Jenkins, a.g.e., Giris.

10 Jenkins, a.g.e., s. 49.

11 Bu donemde Ermenistan yaklasik Samsun’dan, Dogu Anadolu’yu ve Van’i kapsayarak Hazar Denizi’ne kadar
uzanan bir iilke idi. Bkz. “Kingdom of Armenia (antiquity)”, Wikipedia
< https://en.wikipedia.org/wiki/Kingdom of Armenia (antiquity) > (21.08.2017 tarihinde erisildi).

12 Bkz. “Sogdiana”, Vikipedi < https://tr.wikipedia.org/wiki/S0%C4%9Fdiana > (18.08.2017 tarihinde erisildi).

13 Jenkins, a.g.e., s. 63.
4 A.g.e., s. 23-24.
5A.g.e., s. 20.
6Age.,s. 87.
7A.g.e., s.8.

8 A.g.e.,s. 186.

9 A.g.e., s. 229-230.
20 A.g.e., s. 124.

21 Ag.e., s. 135 vd.
22 A.g.e.,s. 137.

23 A.g.e.,s. 37.

24 A.g.e., s. 243.

25 A.g.e., s. 42.

26 Bu konuyu daha detayli arastirmak icin bkz. J.M. Diener, “Cennet: Asil Memleketimiz”, e-manet, Say1 32
(Temmuz-Eyliil 2013), s. 26-32.

“Kutsal Yazilar, Mesih’in yattigr yemliktir.” Tipk bir annenin bebegini
bulmak icin besige gitmesi gibi, Hristiyan da Isa’yr bulmak icin Kutsal
Kitap’a gider. Besige bakimirken bebege tapinmayr unutmayabim.”

Martin Luther
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Hizmet

Mormonluk Hakkinda
Bilmeniz Gereken 9 Sey

Joe Carter

Mormonluk son yirmi yildir Tiirkiye’de duyuruluyor ve yayiliyor.* Kendini Hristiyan
inancinin bir parcasi olarak gésteren bu inancla ilgili bilmemiz gerekenler nelerdir?

Joe Carter, bu makalede Mormon 6gretisinin baglica boyutlarinin taslagin
cikarmaktadir.

dindir.2 Mormonlarin kiliselerini Hristiyanlik icinde yeni bir hareket olarak

gormelerine ragmen, Mormonluk geleneksel Hristiyan 6gretilerinden ve inanclarindan

radikal farkliik géstermektedir. iste, Mormon inanclari hakkinda bilmeniz gereken
dokuz sey:

B irlesik Devletler'de eyaletlerin yarisindan fazlasinda Mormonluk en hizli gelisen

1. 1838'de Joseph Smith, kendisine bildirilen bir vahiyde kilisenin Church of Latter Day
Saints (Son Zamanlar Kutsallan Kilisesi) olarak anilmasi gerektigi sdylendigini iddia eder.3
Yeni Antlasma kilisesinin Gyeleri “kutsallar” olarak anilmaktaydi (bkz. El¢. 9:32; Ef. 2:19; Flp.
1:1), iste bu nedenle Mormonlar kendilerine ‘Son Zamanlar Kutsallar’ demektedir. LDS
kilisesinin (Latter Day Saints) dnci baskani Gordon B. Hinckley'in agikladigi gibi, “Onlar ilk
kutsallardi. Bizler son kutsallariz. Olay bu kadar basit.” Hinckley, Tanri’'nin s6zi olarak
Mormon kitabina inandiklari i¢in bir lakap olarak genellikle kendilerine "Mormonlar”
denildigini de ekler.

2. Mormonluk, dort kutsal yaziya sahiptir:

a. Mormon Kitabi: [sa Mesih'in Bir Baska Ahdi. Bu kitabin, i0 2000°den iS 400’e kadar
Tann’'nin Amerika kitasinin yerlileriyle iliskilerinin kaydi oldugu iddia edilir.

b. Doktrin ve Antlasmalar: isa Mesih'in kilisesinin son zamanlardaki kurulusu ve diizeni
icin verilen bir ‘vahiyler ve esinlenmis bildiriler’ derlemesidir (1830-1978).

c. Biiyiik Odiil incisi: Joseph Smith’in vahiylerinin, ¢evirilerinin ve yazilarinmn bir
derlemesidir.

d. Kutsal Kitapin King James Version Cevirisi: Kutsal Kitap'in ingiltere Kilisesi icin 1611'de
tamamlanan bir Ingilizce cevirisi. (“Kutsal Kitap“in, dogru tercime edildigi sirece,
Tann'nin s6zi olduguna inaniriz; ayrica Mormon Kitab1'nin Tanri'nin s6zi olduguna
inaninz.")

3. LDS kilisesi, Kutsal Kitap“in yazyillardir aktariirken, "bircok ana ve degerli kismi
kaybettigini” 6gretir.* Kutsal Kitap'in “dogru cevrildigi middetce” Tanri’nin s6zil olduguna
inanirlar. "Herhangi bir Kutsal Kitap'a dayali pasajin dogrulugunu 6l¢menin en glivenilir
yolunun diger Kutsal Kitap metinleriyle degil, Mormon Kitabi veya modern giiniin vahiyleriyle
karsilagtirmak olduguna” inanirlar. The King James Version, LDS kilisesinin resmi ingilizce
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Kutsal Kitab1'dir; her ne kadar Son Zamanlar Kutsallan tarafindan kendi 6gretilerini
desteklemeye yonelik yorumlar ¢ikarilacak sekilde dipnotlar yerlestirilmis olsa da.

4. Mormon Kitabi, yalmzca ahmaklarin "sadece Kutsal Kitap yeterlidir ve baska kutsal yazilara
ihtiyac yoktur” diyecegini 6gretir (“Sizi ahmaklar, soyle dersiniz: Bir Kutsal Kitabimiz var ve
baskasina ihtiyacimiz yok” (2. Nefi 29:6)).

5. LDS kilisesi, vahyin devam etmekte oldugu
ogretisine katilmaktadir: “"Tanri'nin bitidn
vahyettiklerine, su an vahyetmekte olduklarina ve
Tann'mn Kralligi'yla ilgili heniz vahyetmedigi ve
vahyedecegi biyik ve 6nemli seylere inaniyoruz.”>
Mormonlar bdéylesi el¢isel vahyin esinlendigine
ama kusursuz olmadigina ve kutsal yazilarinda
bulunanlar da dahil 6nceki vahiyleri gecersiz
lilabilecegine inanmaktadirlar. Yeni bir 6greti
sunma yetkisinde bulunan tek kisi Kilisenin
Bagkani'dir; yeni bir 6greti sundugunda bunu
Tanri'dan bir vahiy olarak ilan eder. Once Kilisenin
ilk Baskam ve On iki El¢i temsilcisi, daha sonra
kilise biinyesi tarafindan kabul edilir ve sirdurdlr.

6. Hristiyan Ucliibirlik inancinin aksine (Uc Kisi'de
var olan tek Tanr1), Mormonlar Baba, Ogul ve Kutsal
Ruh’un ¢ ayr tanri olduguna inanir. Ayrica Baba
ve Ogul'un her birinin "bir insan gibi ete kemige sahip olduguna”, fakat Kutsal Ruh'un "etten
kemikten bir bedeninin bulunmadigina, ruhani bir kisi olduguna” inanirlar. Joseph Smith’e
gore, Adem Tann'nin benzeyisinde yaratildiginda, bu fiziksel bir benzeyisti. Baba Tann, bir
zamanlar yeryiiziinde yasayan bir 6limliydi. OldQ, dirildi, yiiceltildi ve ilahi konumuna
ulast1. (Joseph Smith’e gére, "Rabbimiz isa Mesih'in Babasi'nin iizerinde olan da bir Tanr
vardir”). Baba Tann, ruhtan dogan cocuklarin hepsinin birebir anlamda babasidir;
tannsalliklan ebeveyn cocuk iligkisinden meydana gelmis isa ile Kutsal Ruh da dahil.
Mormonluk icinde isa Eski Antlasma’nin Yahvesi'yle 6zdeslestirilir.

7. Mormonluga gore evrendeki her sey — Tanr da dahil — nihai olarak sonsuz, agkin ve 6tedeki
yasalarla ve ilkelerle yonetilmektedir. LDS 6gretisinde, Baba'nin biitliin cocuklan (insanlar da
dahil) Baba, isa Mesih ve Kutsal Ruh gibi, tanr olmak icin ayni potansiyele sahiptirler, ¢iinkii
ayni tirdendirler. Her insan ruhu bir zamanlar, Baba'nin ruhsal cocugu olmadan 6nce, tannsal
bir zeka olarak var olmaktaydi.

8. inanislarina gére: Yaratilistan énce, insan ruhlan goksel ailelerin kelimenin gercek
anlamiyla ¢ocuklariydi. Ruhlarinin yaratilmis olmasina ragmen, bu ruhlarn 6z “zekalan”
ebedi ve ezeliydi. Bir aile toplantisinda, Baba Tanri ruhtan ¢ocuklara “kurtulug tasarnsi”
uyarinca goksel evlerinden ayrilmalan, insan bedeni giyinmeleri ve tanriliga ilerlemeden
once sinava tabi tutulmalan gerektigini sdyledi. Seytan bu tasariyi reddetti ve ahlaki
araciligin kaybinin s6z konusu oldugu bir tasan gelistirmek istedi. isa Seytan'a karsi cikt1 ve
insan bi¢cimini alacag ve ruhsal kardesleri tann olabilsin diye glinahsiz bir yagam siirecegi
alternatif bir plan sundu. Seytan plani kabul edilmeyince bagkaldirdi ve ayarticilar olarak
yerylziine gitmek tGzere yanina géksel varliklarin “t¢tincd kismim™ aldi.
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9. Mormonlar herkes icin 6limden evrensel bir kurtulug olduguna inanmaktadir (“yalmz ve
yalnzca litufla kurtulus” dediklerinde Mormonlarin degindigi sey budur). Ancak beden ruhla
tekrar birlestiginde, insanlar farkli yerlere giderler:

e Goksel Yiceliké: Butiin goksel yasalan ve buyruklan yerine getirmis (“sonsuz yasam"la
kastettikleri sey budur) (evli) Mormonlar i¢in goksel kralligin en yiksek seviyesidir.
Asagi goksel krallik, degerli bir yasam stirmis bekar Mormonlar ve diinyada yasarken
Mormonlugu hi¢ duyma ve kabul etme sans1 olmamis iyi insanlar (Hristiyanlar da dahil)
icindir. Bu asag1 grupta olanlar tanr olamazlar.

o [Karasal Yicelik’: Karasal krallik, layik olmayan Mormonlar ve diinyadayken
Mormonlugu bilen ama 6ldiikten sonrasina kadar reddeden iyi insanlar i¢indir.

e Telestial Yucelik®: Telestial diyan, 6ldiikten sonra bile Mormonlugu reddeden kot
insanlar i¢indir. Ginahlan i¢in ac1 ve 1stirap cekeceklerdir. Hristiyan cehennem
tanimina benzer, ancak sonsuz degildir.

e Cehennem (Disar Karanlik)®: Sonsuz cehennem, Seytan, cinler ve “azap ¢ocuklari”1®
(aldiktan sonra Kutsal Ruh’u inkar edenler) i¢indir.

Yazarin kaynaklarla ilgili notu: Mimkin olan her yerde, dogrudan resmi Mormon
kaynaklarindan dipnotlara yer verdim. Diger noktalarda notlarimi Andrew Jackson'in,
Mormonism Explained; What Latter-Day Saints Teach and Practise'ine dayandirdim. @

Kaynak: "9 Things You Should Know About Mormonism”, The Gospel Coalition, 15.07.2014
< https://www.thegospelcoalition.org/article/9-things-you-should-know-about-mormonism > (15.08.2017 tarihinde
erisilmistir). Izin ile kullanilmistir. Ken Wiest ve Rhonda Wiest tarafindan e-manet icin derlendi.
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4 “Plain and Precious Truths Restored”, The Church of Jesus Christ of Latter-day Saints
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8 “Guide to the Scriptures: Telestial Glory”, The Church of Jesus Christ of Latter-day Saints
< https://www.lds.org/scriptures/gs/telestial-glory?lang=eng > (15.08.2017 tarihinde erisildi).

9 “Guide to the Scriptures: Hell”, The Church of Jesus Christ of Latter-day Saints
< https://www.lds.org/scriptures/gs/hell?lang=eng > (15.08.2017 tarihinde erisildi).

10 “Guide to the Scriptures: Sons of Perdition”, The Church of Jesus Christ of Latter-day Saints
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erigildi).
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Kaynak

Elcilerin Isleri Mesajt

Tanrimin Saglayist (Bir alint)
John R.W. Stott

Bu makale Haberci Yayincilik’in Kutsal Kitap Konusuyor yorum dizisinde satisa

sunacagi ayni baslikli yorum kitabinin bir alintisidir.

hi¢cbir sorun yasamayan bircok kisi 27. bolimi (yolculuk, firtina ve gemi kazasi)

oldukca sorunlu bulur. Luka neden oldukca ayrintili ve gériniste pek de bina edici
olmayan bu éykiiye bu kadar yer vermistir? Tabii kibir tarih¢i olarak itibar bu 6yki nedeniyle
artar ve Pavlus’un kriz aninda nasil davrandigini betimlemesi faydalidir. Ancak anlatinin
uzunlugu, degerine gore orantisiz gérindr.

] E lcilerin isleri'ni okuyan ve 28. blim konusunda (Pavlus'un Roma'ya varisi ve hizmeti)

Bazi 6grenciler iste bu nedenle s6z konusu éykide daha derin ruhsal anlamlar aramaya
girismistir. 1890'da Hollanda’'da dogan ve Amerika'ya go¢ ederek orada vaiz ve 6gretmen
olan August van Ryn bunlardan biriydi. Acts of the Apostles: The Unfinished Work of Christ* adli
eserinde ayrintili bir alegori gelistirmistir. Gemi g6érindr kilisedir, tarihi Pentikost gind
Yerusalim'deki bozulmamis mikemmelliginden sonra bir yolculuk gibidir — “kars1 rizgarlar
ve siddetli firtinalardan” gecerek (zulim ve yanlis doktrin) "“Roma’daki ahlaki ve ruhsal
enkaza”, yani Roma Katolik Kilisesi'ne gelir. Gemidekiler kansik bir gruptur. Bazilan
yilizbasiya benzer, geminin kaptani ve sahibine (kilise dnderleri) “"Pavlus'un agzindan ¢ikan
sozlerden” daha fazla inanir. Digerleri ise karanligin, firtinanin ve korkunun icerisinde
Pavlus'un 6gretisini dinler ve kurtulurlar. Bu kisiler ayn1 zamanda bugday1 denize bosaltir,
ekmeklerini suya firlatirlar, bagka bir deyisle Mijde’nin tohumunu ¢ok uzaklara ulastirirlar.
Gemiciler geminin gévdesini saglamlastirmakta giclik ceker (birlik planlariyla kiliseyi bir
arada tutmaya calisan iyi niyetli kisiler). Ancak geminin karaya oturmasina, binlerce parcaya
ayrilmasina engel olamazlar. Van Ryn de benzetmenin zorlama oldugunu kabul etmis, ancak
"ben kisisel olarak bu zorlamayi seviyorum” demistir. Ne var ki ben okuyucularimin ayni
fikirde olmayacagim umuyorum. ilkesiz benzetme yapma Kutsal Yazilar'in itibarini sarsar ve
aydinlanma yerine kafa kangikligina neden olur.

O halde Elcilerin isleri 27 ve 28'den 6grenmemiz beklenen temel ders nedir? Bu ders “her
seyi kendi istegi dogrultusunda diizenleyen”?, “kendisine karsi basarili olabilecek bilgelik,
akil ve tasar olmadigim”? ve kotiligl dahi “kendisini sevenlerle birlikte iyilige
cevirebilecegini” ilan eden Tanr’nin saglayisi ile ilgilidir.* Tanri’min bu saglayis etkinligi bu
bélimlerde birbirini tamamlayan iki sekilde gozler dniine serilir. ilk olarak Pavlus'u Roma'ya,
arzuladig1 hedefe getirir ve ikincisi onu oraya bir tutsak olarak, arzulamadig bir bicimde
getirir. Bu, kosullarin beklenmedik bir bilesimidir: bunun ardinda yatan sey nedir?

ilk olarak Luka bizim de kendisiyle birlikte Pavlus'un Roma'ya gelirken nasil korunduguna
hayran kalmamizi ister. Durum sadece Pavlus'un "Roma’yi ziyaret etmeliyim” (19:21)
demesinden ibaret degildi, isa ona "Roma’da taniklik etmen gerekir” (23:11) demisti. Ne var
ki birbiri ardina olusan kosullar bunu imkansiz kilacakmis gibi gérinidyordu. Pavlus
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Yerugalim'den dogru Roma'ya gitme arzusunu agiklamisti.> Bunun yerine Yerusalim'de
tutukland, bitmek bilmeyen durugmalardan gecti, Sezariye'de hapse atildi, Yahudiler'in
suikast tehditlerine maruz kald1 ve ardindan Akdeniz'de neredeyse boguldu, askerle
tarafindan 6ldirildd, zehirli bir yilan tarafindan sokuldu! Her bir olay onu Tanri’nin
tasarladigi, Tann’nin vaat ettigi vang noktasina ulagsmaktan alikoymak icin hazirlanmis gibi
gorindyordu. Luka denize bu kadar odaklandigina gére denizin Eski Antlasma’da dizenli
olarak ilk kaosu, Tanr'ya muhalefet eden koti glicleri simgelemek icin kullanildigim
aklimizda tutmaliyiz. Pavlus’a karsi siralananlar doganin giicleri (su, rizgar ve yilan) ya da
insanlarin dizenleri (planlar, komplolar ve tehditler) degildi, bunlar araciligiyla etkin olan
seytani giiclerdi. Kutsal Yazilar, iblis'in Tanrn'nin halkin1 ve Tanr’nin Mesihi’ni kullanarak
onun kurtarici planlarini bozma arayiginin 6rnekleri ile doludur. Firavun araciligiyla bebek
Musa'y1 bogmaya calisti, Haman araciligiyla Yahudiler'i yok etmeye, Biyik Hirodes
aracilifiyla Beytlehem'de bebek isa’y1 yok etmeye, Sanhedrin araciliiyla elcisel taniklig
susturmaya ve kiliseyi daha dogum aninda bogmaya gayret etti. Simdi de denizdeki firtina
araaligiyla Pavlus’'un Mijde'yi dinyanin baskentine getirmesine engel olmaya ¢alisiyordu.

Ancak Tann Seytan’in planlarini bozdu. Luka bize bir sir vererek, daha a¢ik ifade etmek
gerekirse isa'nin Pavlus’'a Roma'ya ulasacagim énceden vaat ettigini séyleyerek (23:11)
oykiyid okurken hissettigimiz heyecani arttirir. Boylece daha en basindan itibaren Pavlus‘un
Roma'ya varacagini biliriz. Ancak anlati ilerledigi ve firtina tim umutlarin yitirilecegi ana dek
gittikce siddetlendigi zaman Pavlus'un nasil olup da kurtulacagini merak etmeye baslariz. Sag
kalacak midir? Evet, sag kalacaktir! Clinki Tanri'nin her seyin Gzerindeki yetkisiyle kurtanlir.
Luka “kurtulus” s6zcigiini defalarca tekrarlayarak bunu acik bir sekilde gézler 6niine serer.®

Bdylece Pavlus Tanri'nin saglayisi ile Roma'ya
sag salim ulasir. Ancak oraya bir tutuklu olarak
gelmistir! Mesih'in Roma’da taniklik edecegi
vaadi bu ayrintiya deginmemisti. Bu, Tanri’'nin
saglayisiyla nasil uyumlu olabilirdi? Roma'ya
taniklik etmeye getirilen elginin sehirdeki iki
yillik tutsakligi sonucunda tanikliginin
genisledigi, zenginlestigi ve kamtlandigim
savunmanin dogru olacagini disliniyorum.

ilk olarak sadece insanlar kendisini siirekli ziyaret

ettigi icin degil, 6zellikle Mesih’e Sezar'in
huzurunda tanmklik ettigi icin taniklig1 genisledi. Bu fikir tabii ki sorgulanmistir. Sherwin-
White “"Neron’un cagina gelene dek imparatorlar kendi mahkemelerine gelen davalara bizzat
bakarlards, ancak Neron daha ilk yillarinda kisisel yargicligi birakt1 ve ardindan sadece 6zel
nedenler bulundugu zaman yargiclik yapt1” der. Bunun yerine idamla sonuclanabilecek biyik
davalan baskalarina birakti, ancak “"bu mahkemelerin verdigi kararlarn daha sonra onaylardi.”’
O halde Pavlus'un davasi bu istisnalardan, 6zel durumlardan biri miydi? Sanirnm dyle
oldugunu savunmamiz dogru olacaktir. Pavlus'un “aslanin agzindan kurtulmasina” yaptigi
gondermenin Neron tarafindan serbest birakilmasindan s6z ettigi distincesini bir kenara
biraksak dahi, bu konudaki en giiclii argiiman isa’min Pavlus’a gemide verdigi vaattir:
"Sezar'in 6niine cikman gerekiyor” (27:24). Eger isa'nin Pavlus'a ilk vaadi (Roma'ya erigmekle
ilgili) yerine geldiyse, ikinci vaat (Sezarin huzuruna ¢ikacagi) yerine gelmemis olsaydi Luka
bunu bize aktarir miydi? Bence hayir. Bu durumda Feliks, Festus ve Agrippa’nin huzuruna
¢ikan tutuklunun Neron’un da huzuruna ¢ikmis olmasi, diinyanin en prestijli mahkemesinde,
diinyadaki en prestijli kisiye Mesih’in Mijdesi’'ni sadakatle ilan etmis olmasi gerektigini
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varsaymaliyiz. Evet, o sanat¢i ancak kana susamis dehanin kendisi, Neron, uluslara el¢inin
agzindan Mujde'yi isitmisti. Eger Pavlus tutuklu olmasaydi bu mimkiin olmayacakti.

ikincisi, Pavlus'un tamkligi bu iki yil boyunca zenginlegti. Pavlus gibi dogustan aktivist birinin
neredeyse bes yil boyunca goreceli olarak aktif hayattan uzak kalmaya nasil katlandigim
hayal etmek zordur (iki yil Sezariye’deki hapishanede, iki yol Roma‘da ev hapsinde ve
yaklasik alt1 ay Sezariye’den Roma‘ya yolculuk yaparken). Bunlar bosa gecirilmis yillar miydi?
Pavlus huzursuz ve asi bir at gibi gemini 1siryor ve ayaklanyla yeri mi eseliyordu? Hayir,
hapishane mektuplarinda bir seving, esenlik, sabir ve memnuniyet havasi vardir, ¢linki
Tanr’'mn egemen olduguna inaniyordu. Buna ek olarak ne kadar disan ¢ikip caginin kilisesine
hizmet etmek istemis olsa da Roma’daki iki yillik kismi ¢ekilmesi sonucunda dért hapishane
mektubu ile gelecek kusaklara ¢cok daha zengin bir ruhsal miras birakti. Pavlus biyik
olasilikla bunun farkinda degildi, ancak biz bunu biliyoruz.

Tabii ki Pavlus tim mektuplarini hapishanede yazmadi. Galatyalilar mektubunu
Yerusalim'deki Konsey toplantisina gittigi sirada, teolojik tartigmalarin en atesli anlarinda
yazdi. Selanikliler'e her iki mektubunu da sehirlerinde mijdeyi duyurmasindan sadece birkac
hafta sonra yazdi. Korintliler ve Romalilar mektuplarini da asin derecede mesgul hizmet
ginlerinde yazdi. Bu nedenle mektuplarini yazabilmesi icin zindanda bos zaman gereksinimi
yoktu! Yine de Tanr’'nin saglayisi ile o hapishane mektuplarinda farkl, belirgin ve 6zel bir sey
bulundugunu distiniyorum. S6z konusu olan sadece simdi dua edip disiinmek i¢in daha
fazla zamani olmasi degildi; bu mektuplann icerigi de simdi hapishane tecribesinden bir
seyler kazanmisti. Durugmaya ¢ikarilmayi bekliyordu ve 6lim olasiligiyla karsi karsiyayd,
ancak Mesih’le birlikte daha simdiden dirildigini biliyordu. imparator'un keyfini bekliyordu,
ancak huzurunda diz ¢6ktiigi en yiice yetkilinin Rab Sezar (“Efendi” anlaminda, C.N.) degil,
Rab Mesih oldugunu biliyordu.

Boylece (Kutsal Ruh’un gdzalti donemini bu gercegi

netlestirip pekistirmesiyle) lic temel hapishane

mektubu (Efesliler’e, Filipililer'e, Koloseliler'e

Mektup) isa Mesih'in her seyin iizerinde, tartisilmaz

ve rakipsiz Rab oldugunu diger tim metinlerden

daha gicld bir sekilde gbzler 6niine serer. Mesih'in

kimligi ve isi evrensel diizeyde ele alinir, ¢linkd

Tann her seyi Mesih araciligiyla yaratmis, her seyi

Mesih araciligiyla kendisiyle baristirmistir. Mesih’te

bulunan Tannligin bitidn dolulugu da Mesih

aracibigiyla etkin olmustur. Mesih, Tann’nin tim yaratilig ve kurtans isinin aracidir. Buna ek
olarak carmihta kendisini alcaltmasi sonucunda Tanri onu pek cok yiiceltmistir. U¢ hapishane
mektubu da bunu soyler. Tanri ona her adin stiinde olan ad1 ya da riitbeyi bagislamistir.8 Her
sey onun ayaklan altina serilmistir.? Her seyde ilk yeri almasi Tanri’nin arzusudur.2® Pavlus‘un
gozlerinin agilmasina, bunun sonucunda Mesih'in zaferini ve Mesih'e ait olanlara verilen
yasam doluluguy, gic ve 6zglirligl gérmesine neden olan sey hapishane ginleri degil miydi?
Hapishane tecriibesi sonucunda Pavlus'un bakis acis1 ayarlands, ufuklan genisledi, gorisi
netlesti ve taniklig1 zenginlesti.

Uclinciisi, hizmetinin dogrulugu ve gercekligi, cektigi sikintilarla kamtland. Hicbir sey
inancimzin ictenligini onun ugruna aci cekmeye hazir olmamiz kadar kanitlayamaz. Bu
nedenle Pavlus'un vaaz ettigi Mijde ugruna ac1 cekmesi ve ac1 ¢cektiginin gérinir olmasi
gerekiyordu. Yesaya’'da s6z konusu olan sadece uluslara 1s1k getiren hizmetkarin ac1 cekmesi
gerektigi degildir, aym zamanda hizmet etme ve ac1 cekme cagrilan i ice ge¢mistir, taniklik
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eden kisi ile sehit olan kisi aynidir (martys), cogalan tohum topraga disiip 6len tohumdur.!?
Ayni zamanda Pavlus “kendi” mijdesi!? icin ac1 cekmektedir, ¢clinkd Yahudiler'in ve
uluslardan gelenlerin Mesih'in bedeninin esit Gyeleri oldugu “sirn” ona aciklanmistir. iste bu
nedenle “ugrunuza cektigim sikintilar” diye yazabilmis!? ve kendisinin “uluslar ugruna
Mesih'in tutuklusu” oldugunu sdyleyebilmistir.24 Pavlus’un tutuklanmasi, hapse atilmasi ve
durugmalan hep uluslarin davasini taviz vermeden savunmasinin sonucudur. Yahudiler'in
kendisine o kadar biiyik bir 6fke duymasinin nedeni, uluslara taniklik etmesidir. Pavlus,
Mijde’nin serbestligi ve evrenselligine sadakatinin bedelini cok ciddi bir sekilde ddedi.
Ancak kiliselere Mijde'ye yarasir bir yasam sirdirmeleri cagrisi cok daha gercek ve samimi
bir hal aldy, ¢clinkl kendisi de o Miijde’den dolay tutukluydu.?> Pavlus Mijde ugruna 6lmeye
hazirdi, onlar ise Mijde'yi Gzerlerinde tasiyarak yasamaliydi.

Pavlus Luka’nin s6zini ettigi “tam iki yilin” ardindan serbest birakildi m1(30)? Bunu
bekledigi aciktir.2® Cobanlik mektuplar serbest birakildiginin kamitlarini sunar, ¢iinkii iS 64'te
tekrar tutuklanmasi, yargilanmasi, mahkdm edilmesi ve idam edilmesinden énce yaklasik iki
yil boyunca yolculuklarina kaldigi yerden devam etmistir. O zaman yice micadeleyi
strdirmis, yansi bitirmis, imani korumustu.?” Simdi bir sonraki nesil onun yerini almali ve
calismaya devam etmeliydi. Luka’nin mijdesi uluslara Mijde’nin duyurulmasi olasitigi ile
sona erdigi gibi!® Elcilerin isleri de Miijde’nin Roma’dan diinyaya yayilmasi olasiligi ile sona
erer. Luka’nin Pavlus'u Mijde'yi “tam bir cesaretle” ve “hicbir engelle kargilasmadan”
duyururken betimlemesi, glinimizde bizim de gegmemiz gereken sonuna kadar acik bir
kapiy1 simgeler. Elcilerin isleri uzun siire 6nce tamamlandi. Ancak isa’mn izleyicilerinin isleri
dinyanin sonuna kadar devam edecek, sézleri dinyanin uclarina yayilacaktir. @
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