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Giris

Hakkimizda

e-manet Tirkiye'de hazirlanarak Turk kilise
onderlerine Ucretsiz olarak génderilen tg aylik e-
posta Kutsal Kitap ve tanribilim dergisidir.

e-manet, 2. Timoteos 2:2'deki siirecin
gerceklesmesine ara¢ olmay1 amaclamaktadir.
Yarinin 6nderlerini donatacak olan buginkd Tirk
kilise dnderlerinin donatilmasina katkida bulunmak
istiyoruz.

Bu derginin iki ana hedefi vardir: olgunlasma ve
hizmet.

Dergide benimsenen iki temel deger vardir: Gstlin
nitelikli icerik ve okuyucularin yaran.

Kilise dnderlerinin elestirel disiinme, disincelerini
net bir bicimde belirtme ve farkli gérisleri sevgiyle
hos gérmenin yani sira, Kutsal Yazilar'a gére
degerlendirme kapasitelerini gelistirmeleri can alici
6nem tasir. Bu derginin boyle bir gelisim siirecine
yarayacak yapici bir ortam saglayacagini umuyoruz.
e-manet’in yararli olmasi icin tepkilerinizi,
isteklerinizi ve elestirilerinizi bildirmeniz
gerekecektir. Bunlan yazikurulu@e-
manetdergi.org adresine veya Facebook’taki
okuyucu grubumuz araciligiyla iletebilirsiniz.

Cevirmeni belirlenmemis makaleler Tirkge olarak
yazilmistir.

e-manet’in tim sayilarin http://www.e-
manetdergi.org adresli web sitemizden
indirebilirsiniz. Ayrica dergimizde yayinlanan tim
makaleleri interaktif bir dizinde bulabilirsiniz.

Telif Haklar

e-manet’te yayimlanan makalelerin ve
karikatirlerin telif haklan, yazarlarina veya onlan
ilk yayimlayan kurum veya yayinevine aittir. Mesih
imanlilan olarak telif haklarn yasasini ihlal etmek
istemeyiz. e-manet kurulunun aldig1 yayin izinleri,
makalelerin ve karikatirlerin bagka yerlerde (web
siteleri dahil), yayimlanmasini kapsamayabilir. iznin
nereden alinmasi gerektigini 6grenmek icin bize

vazikurulu@e-manetdergi.org e-posta adresinden
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Diasunce

[.1-derkenar

Nesnel, Bulasici, Olumciil
Chuck Faroe

inkar eder. Onlem almaya yanasmaz, énlem alanlarla da alay bile eder. Ama insanin

bunun varliginin farkinda olmamasi gercek olmadigi anlamina gelmez. Nesneldir.
inansak da inanmasak fark etmez. Varligim diisiincelerimizden bagimsiz olarak sirdrir.
Gercektir.

] I1ark edilmez, en azindan hemen. Baslarda belirtisi olmayinca da kimi insan varliginm

Er gec belirtileri ortaya cikar. Acayip bulasiaidir. Sinsi bir sekilde insandan insana gecer. Yayar
ve kirletir. Annmasi cok da pahali ve zahmetlidir. Kimi insan, "Hafif gecirdim"” dese bile,
yanilmamak ldzim; 6limcul bir hastaliktir bu. Kurbanlar tahminlerimizi ¢ok asar. Hayati
cehenneme ceviren bu vebadan kurtulus yok mu?

Bu satirlar okuyan herkes neden so6z ettigimi hemen anlamistir tabii ki: Ginah.

Kutsal Yasa, antlagsma halki i¢in kutsallik egitimiydi.
"Kutsal olacaksin ¢iinkd ben kutsalim” disturunda
yatan glinah gercegini sadece doktrin degil, tiksinti
olarak belletmekteydi. Yiyecek, giyecek, evin
duvarlan (kif meselesi), esya, hayvan lesleri
(affedersiniz) ve insan cesetleri, viicut sivilan (gene
affedersiniz), insanin kararlan, davranislan, iliskileri
—hele iliskileri- ve daha neler, insani kirletmek i¢in
sanki pusuda yatardi.

Yukanda belirttigim gibi, glinah nesneldir. Bu

acidan Levililer'in bazi yerlerinde gecen "bilmeden” kelimesi anlamlidir. S6zgelimi, sdyle bir
hikdm buluruz: “Eger halktan biri RAB’bin buyruklarindan birinde yasak olani yapar, bilmeden
giinah islerse, suclu sayilir” (Lev. 4:27; vurgu eklenmistir). Kisiye isledigi glinah agiklanirsa,
gerekli sunuyu da sunarsa, “kisi bagislanacak” diyor bu metin (Lev. 4:28-31). Tanr’nin
varliginin bizim farkindaligimiza bagli olmamasi gibi, baz1 davranislarimizin O'nun kutsal
karakterine aykiri oldugunu kavramiyor olmamiz da gtinahin varligini degistirmez. Nitekim
Davut, "Kim yanlislarini gorebilir? Bagisla géremedigim kusurlarimi” diye dua etmistir (Mez.
19:12).

Isa, insani kirleten giinahlarin —"kéti diisiinceler, fuhus, hirsizlik, cinayet, zina, acgozliiliik,
kotalak, hile, sefahat, kiskanclik, iftira, kibir ve akilsizlik” gibi seyler—yiireginden
kaynaklandigini sdyler (Mar. 7:20-22). Béyle davranislar pek bireysel de kalmaz, bulasir;
baska insanlarn giinaha disiren tuzaklara yol agar (bkz. Mat. 18:6-9).

Ustelik tiim Kutsal Kitap —Adem ve Havva'nin bahceden kovulmasindan, “adi yasam kitabina
yazilmamis olanlar ateg géline” atilmasina dek— giinahin fiziksel, ruhsal ve sonsuz 6lime
sebep olduguna taniklik eder (Va. 20:11-15).

Hayati dehgete disiren korkung bir karabasan gibidir glinah. Ama gercek.
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imanli ailede biiyiiyen bir geng, “"Hayata bu kadar olumsuz bakmak sart m1? Habire giinahtan
s6z edip duruyorsunuz!” diye itiraz etmis annesine. Bu genci anlayabilirim. Hristiyanlarn
ginah vurgusu "Pes, artik!"” dedirtecek kadar olumsuz, sanki inanilamayacak kadar kétiddar.
Ama bu yazinin girisinde benzetme yoluyla ima ettigim Covid-19 salgininda oldugu gibi, bazi
sorunlarin ciddiyeti kacimlmazdir. inkar etmek, g6z yummak, durumun ne kadar vahim
oldugunu degistiremez.

Dinya, giinah gercekliginin farkinda degil. Dolayisiyla glinahla micadele etmeye gerek
duymaz. Bu vebanin tek ve mutlak ¢aresi olan Mesih'in "gtinahlarin bagislanmasi icin” akitilan
kaninin kiymetini de bilmez (Mat. 26:28).

Ama biz giinahin asil mahiyetini biliriz. Dolayisiyla kilisede sirekli glinahla miicadele
etmemiz gerektigini anlamaliyiz. Pavlus, "Birbirinize hosgorili davranin. Birinizin 6tekinden
bir sikayeti varsa, Rab’bin sizi bagisladigi gibi, siz de birbirinizi bagislayin” diye buyurmustur
(Kol. 3:13). Bu ayetten yola cikarak degerli pastér Mark Lauterbach, “gercekgi kutsallik”
anlayisin ortaya koyar. Diyor ki, "Kilisede giinah var. Yoksa birbirimizi bagislamaya gerek
olmazd... Kutsalligin ardindan kogmak, kutsallik maskesi takmak anlamina gelmez. Mijde’ye
muhtag giinahkarlanz... Kilisedeki kardesler kutsal olma micadelesinde omuz omuza ‘silah
arkadasi’ olmalidir...”?

Baska ne diyebilirim? Rab hepimize bu litfu versin! @

Sonnotlar

1 Mark Lauterbach, The Transforming Community: The Practise of the Gospel in Church Discipline (Carol
Stream, Illinois: Reformation & Revival Ministries, Inc., 2003), s. 67-68, 76-77.

“Eger bir kisinin Hristiyanhg ne kadar iyi
anladigimi degerlendirmek istiyorsaniz,
kendisinin Tanri’min cocugu ve babasimin
da Tanr olmas diisiincesine ne kadar
onem verdigine bakin. Eger bu diisiince
tapimmasun, dualarim ve hayatimin tiim
bakisun kontrol etmiyor ve onlar
yonlendirmiyorsa, Hristiyanlhgt hig¢ de iyi
anlamanus demektir.”

1.1. Packer

““Bizler sikica Isa’ya tutundugumuz icin
degil, Isa bizleri sikica tuttugu icin

gitvendeyiz.””

R.C. Sproul
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Diasunce

Maske Takmak ve Yasa

Noyan Ocal

ginlerden gecerken, sosyal mesafeyi korumak, dezenfektan kullanmak ve 6zellikle

maske takmak vazgecilmez énlemler olarak yasamlarimizdaki yerini siirdiirmekte. Ote
yandan toplumun bir kesimi bu énlemleri bile ihmal etmektedir. Bu ihmalin sebebi ise artik
alinan énlemlerin ise yaradigina duyulan inancin yitirilmesi ve kisilerin “caninin istememesi”.
Ancak durum kiginin “"caninin istememesine” birakilacak kadar basit degildir ¢linkd kisi bu
onlemleri almayarak sadece kendi saglig icin degil, bagka insanlarin sagligi icin de tehlike
olusturmaktadir. icinde bulundugumuz bu ciddi durumda alkallara su sorular gelebilir:

Covid-19 vakalarinin dusise gectigi ve 6nlemlerin gevsetilmesini beraberce yasadigimiz

“Insan élimiine sebep olabilecegini bile bile neden bu riski alir? insanlarin hayatta kalmas:
icin alinan 6nlemlere kisi neden direng gésterir ve caninin istegini yapmaya devam ederek
hem kendi hem de bagkalarinin hayatini riske atar?"

Bu sorunun cevabina dair fikri, Kutsal Kitap“in Eski Antlasma (Tevrat, Zebur) bolimlerinde yer
alan ve israil halkinin tarihini anlatan sayfalar

verebilir. israil halkimin Misir'dan cikmasinin ve

colde gecirdigi kirk yilin ardindan RAB onlarla

yaptig1 antlagsmayi yeniler. Musa araciligiyla halka

soyle der:

Iste bugiin éniiniize yasamla iyiligi, liimle
kétiiliigi koyuyorum. Bugiin size Tanriniz RAB’bi
sevmeyi, yollarinda ytiriimeyi, buyruklarina,
kurallarina, ilkelerine uymayi buyuruyorum. Oyle
ki, yasayasiniz, cogalasiniz ve miilk edinmel icin
gideceginiz lilkede Tanriniz RAB tarafindan
kutsanasiniz.

Eger yoldan dbner, kulak vermezseniz, ayartilir, baska ilahlara egilip taparsaniz, bugiin
size kesinlikle yok olacaginizi bildiriyorum. Seria Irmagi’ndan gecip miilk edinmek icin
gideceginiz lilkede uzun yasamayacaksiniz.

Oniiniize yasamla 6liimii, kutsamayla laneti koyduguma bugiin yeri gégii size kars1 tanik
gosteriyorum. Yagsami secin ki, siz de ¢cocuklariniz da yasayasiniz. Tanriniz RAB’bi sevin,
so6ziine uyup O’na baglanin. RAB yasaminizdir; kendilerine verecegine iliskin atalariniz
Ibrahim’e, Ishak’a, Yakup'a séz verdigi iilkede uzun yasamanizi saglayacaktir. (Yas.
30:15-20).

Ayetleri okudugumuzda RAB'bin uyarisinin herkes tarafindan anlasilacak kadar acik ve net
oldugunu goririz. RAB halkindan éncelikle kendisini sevmelerini ve O'nun kural ve ilkeleri
uyarinca yurimelerini ister. Bunu yaparlarsa yasayacak, cogalacak ve bereketleneceklerdir.
Aksi takdirde, 6zellikle bagka ilahlara tapindilarsa yok olacaklarini séyler. Uyan gayet ciddidir,
clinkii uymadiklar takdirde sadece kendileri degil cocuklar da élecektir. Ozetle RAB'bi sever
ve itaat ederlerse uzun yasayacak, bagka ilahlan sever ve RAB’bin s6zini dinlemezlerse
Oleceklerdir.
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Musa’nin 6limiinden sonra Yesu RAB'bin istegiyle halkina 6nderlik etmeye baslar ve cok
gecmeden Akan tapinaga ait olan ve RAB'be adanmig egyalardan birkagini kendisine
saklayarak anlasmay1 bozar. Bunun sonucunda taslanarak 6ldiriliir ve RAB tekrar israil
halkinin yaninda savagmaya baslar. Bu olay, RAB ile yaptiklar antlagma okunduktan sonra bu
antlagmay1 bozduklan ilk olaydir ancak son olmayacaktir. Vaatler ve bereketler, itaatsizlik ve
sonuclar halka gayet net aciklansa da halkin yeri geldiginde “caninin istedigini” yapmasina
engel olamayacaktir.

Yasa Neden “Canimizin Istedigini” Yapmanizi Durduramaz?

RAB halki ile yaptig1 antlasmada sadece bagka ilahlara tapinmalar ve itaatsizlikleri sonucu
ugrayacaklan cezayi onlara bildirmez, aksine ilk olarak O’nu sevmeleri ve O'nun kurallarinca
yasamalari halinde sahip olacaklar bereketleri onlara bildirir. Bunun halki tesvik edecek olan
bir unsur olmasin beklemek yerinde olacaktir. Ancak etkisi gecici olmustur. Daha da ciddi bir
etki yaratacagim diisiindigimiz “"6lim" ikaz1 bile halkin antlagmay1 bozmasini durdurmaz.

Peki neden béyle? Neden yasa “sunu yaparsan 6lirsin” dedigi halde bizler onu yapmaya
devam ederiz? Bu durum bize el¢i Pavlus’'un su sézlerini hatirlatir: "Giinahin Gcreti 6limdar”
(Rom. 6:23). RAB’be karsi itaatsizligin sonucunun 6lim olmasi neden bizleri durdurmaz? Bu
iki durum bizlerin su gercegi anlamamizi saglar: 6lim veya 6diil bizlerin yasamlarimzi
degistirecek etkiye sahip degildir. El¢i Pavlus yine Romalilar b6limiinde ceza ve bereketleri
iceren yasanin gelis amacin bizlere agiklar:

Clinkii Yasa sayesinde gtinahin bilincine varilir
(Rom. 3:20).

Maske takma kuralini getirmek, bizlerin maske

takmazsak 6lme riski ile karsi karsiya

gelebilecegimiz bilincini bizde yaratir. Ancak bu

biling bizim yasamimizi degistirecegimizi garanti
etmez. Ote yandan bu riski kisisel olarak alabiliriz, ancak durum sadece bizle ilgili degildir.
Maske takmadigimizda, sayet ki tasiyiciysak, karsilasabilecegimiz kisiler icin potansiyel bir
tehlike olusturacagizdir. Peki, hi¢ tanimadigim bir kisinin hayati i¢in neden kendi “canimin
istedigini” yapmaktan geri kalayim?

Davranislarimizi Degistirmeye Bizi Ne Zorlar?

El¢i Pavlus'un yasaya dair essiz tespiti yasamlarimizda neyi neden yaptigimiz hakkinda bilgi
verir. Yasalar bizlere bir bilin¢ saglar. Edindigimiz bilin¢ ginahli oldugumuzdur ve
giinahimizin sonucu 6lim bile olsa ucunda haz varsa, yani “canimiz istiyorsa”, yapanz. Oyle
ise Tanr'y1 hosnut etmeyecek sekilde edinecegimiz gerek ruhsal gerek bedensel
doyumumuzu dncelikle RAB, ikinci olarak sevdiklerimiz ve son olarak tim insanlar icin nasil
birakabiliriz? Davraniglarimizi degistiren nedir?

Bu sorunun cevabini Tanr’nin incil'de acgikladig “sir’ ile idrak edebiliriz (Kol. 1:27). Tann Eski
Antlagma’da yasa (seriat) ile glinahin bilincine vardigimizi ve cezasinin 6lim oldugunu anlatir.
Aynica Eski Antlagma’nin tamamini okudugumuzda varacagimiz sonug -Eski Antlagma
peygamberleri de dahil- hi¢bir insanin bu yasayi eksiksiz yerine getiremeyecegidir.

incil'de ise Ruh’un yasas1 ve Tanri'nin insanlifa duydugu essiz sevgi aciklamir. Bu sevgi bizler
daha giinahkarken, Mesih'in bizler i¢in 6lmesiyle kanitlanir (Rom. 5:8). Tann’min yasasi bizim
glcimdizle degil, Isa Mesih'in biz daha giinahkarken ve hatta hayatta bile degilken bizlerin
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giinahlanim 6demek {izere 6lmesiyle yerine getirilir. isa Mesih'in giinahlarimiza karsiliksiz
kefaretini kabul etmemizle kurtulabiliriz. Bu kurtulus Tann’nin, yarattigi insanligin
giinahindan dolay1 yok olmasin diye onlarin yerine 6lmesiyle, bizlere gercek sevginin ne
oldugunu aciklar. El¢i Pavlus’un dedigi gibi, “bizi zorlayan Mesih'in sevgisidir” (2Ko. 5:14).
Clnki “yazili yasa 6ldirdr, Ruh ise yasatir” (2Ko. 3:6).

Sizi hi¢ tanimadigimz insanlarin sagligin1 korumak icin maske takmaya zorlayan 6dil veya
ceza degildir. Size sevdiklerinizi ve hi¢ tanimadiginiz insanlarin sagligin1 6nemseten, Tanri'nin
size duydugu sevginin ylreginizde yaratacag degisimdir. Yasanin bizleri glinahin bilincine
vardirdig gibi, isa Mesih’in carmmhta bizlerin hak ettigi cezay1 cekmesi de bizleri gercek
sevginin ne oldugunun bilincine vardirr.

Bunu anladigimizda isa Mesih'in, “Hic kimsede, insamn, dostlar ugruna canmini vermesinden
daha biyiik bir sevgi yoktur” (Yu. 15:13) s6z{ yasam prensiplerimizin arasinda yerini bulur.
Boylelikle artik hi¢ tammadigimiz insanlarin sagligini Snemser ve maske takariz. Rab isa
Mesih herkes icin 6ldd, O'na Rab ve kurtaricisi olarak iman eden bizler de “caninin istedigini”
yapan benligimizi 6lduririz. Boylelikle su ayet yasamlarimizda gercek olur:

Evet, Mesih herkes icin 6ldii. Oyle ki, yasayanlar artik kendileri icin degil, kendileri
ugruna 6liip dirilen Mesih icin yasasinlar (2Ko. 5:15).8

“Tannr, diger istiraplarin yam swra, tekrarlayan acun
ve zayiyfligr yasamlarimazi bicimlendirmek iizere
yontma keskisi olarak kullanmir. Hissedilen zayiylik, giic
icin Mesih’e her giin daha cok dayanmamaz saglar. Ne
kadar zayif hissedersek O’na o kadar giiclii yaslanmiriz.
Ve ne kadar giiclii yaslamirsak, bedenlerimiz yiypransa
dahi ruhsal olarak o kadar giiclii biiyiiriiz. Sikayet
etmeden ‘dikeninizle’ yasamak —yani her giin zayf
hissetseniz dahi yiireginizin baskalarim sevecek ve

yardimda bulunacak kadar nazik, sabwrh ve 6zgiir
olmasi— gercek kutsal kihnmadiwr. Bu ruhun gercek
stfasidwr. Bu liitfun iistiin bir zaferidir.”

J.1. Packer
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Kitap

Yaratilis Kitabina Gore
Bereket Kavraminin Kutsal
Kitap Teolojisi Ac¢isindan

Incelenmesi

(1. Bolum
Matt Champlin

Matt Champlin Uluslararas: Northland Universitesi ‘nde Kutsal Kitap ve
teoloji egitimiyle mezun olmustur ve su anda Tiirkiye, Istanbul’da Ingiliz

Dili okutmam gorevini siirdiirmektedir.

1. Giris
I : utsal Kitapin ilk béliminden son béliimiine dek Tanri’'nin insanlig1 bereketledigini
gorilriz (Yar. 1:28; Va. 22:14-15). Kutsal Kitap'taki birkag benzer konuda da
gordigimiiz gibi, Tanri'nin bereketi! Tanr’'nin insana gosterdigi iyiligi kapsayan bir
konudur. Durum her ne kadar béyle olsa da bereket temasi, Hristiyanliktaki kullanilig bicimi
bakimindan pek de iyi anlasilmamistir.2 imanlilar siklikla Tanri'dan kendilerini veya islerini
bereketlemesini isterler. Ancak bu sirada Tanri’'nin bereketini alabilecek konumda olup
olmadiklarini veya Tanri’'nin bereketlerini alma noktasina erismeyi isteyip istemediklerini
distnmezler. Nuh, Tann'ya sadik kalarak goésterdigi itaatiyle diinyayr mahkdm ettiginde Tann
tarafindan bereketlendi. ibrahim, Tann her seyi geride birakmasim séylediginde bereketlendi
ve her ne kadar imanla itaat ettiyse de vaatlerin tamamini hemen almadi. Yusuf, Tanri'nin
bereketlerini devlette yiiksek bir mevkiye gelmeden cok uzun yillar dnce kéle ve tutuklu
oldugu sirada aldi. Bu nedenle imanlinin Tanri’nin bereketlerine kavusma arzusu, tanrisal
bereketin dogasin Kutsal Kitap'a dayanan bir anlayisla gérerek deger kazanmalidir. Yaratilig
kitab1 boyle bir anlayisi kazanmak icin cok iyi bir baslangic¢ noktasi olabilir, ¢inki baz
tahminlere gore Yaratilig kitab, Kutsal Kitap'taki bereket anlatisinin altida birini
barindirmaktadir.?

2. Yaratilis Kitabr’nin Genel Yapisindaki Bereket ve Lanet
Temasi

Bereket motifi Yaratilis Kitabi1'nin anlati tarzindaki yapisina biytk bir ustalikla islenmistir.
Yapisal acidan baktigimizda Yaratilis Kitab1 “soylar” (ni77in) diyebilecegimiz bélimlere
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aynilabilir; bu da bereket ve lanet bakimindan carpici bir desen olusturmaktadir. Giris
kismindan sonra on kusaklik bir soyagaci vardir ve ana soyagaclan (uzun bir anlati ile birlikte
sunulmustur) ile alt soyagaglan (beraberinde ¢ok az bir anlati vardir veya hicbir anlati 6gesi
yoktur) olmak Gzere aynlabilir. Yaratilis kitabinin giris kisminda (1:1-2:3) Tanr’nin
bereketlemesi ¢ kez dile getirilir (1:22,28; 2:3) ve hicbir lanetten s6z edilmemesiyle
bereketin yeryiiziindeki baslangicina ézel bir vurgu yapilir. ikinci kisim olan “gégiin ve yerin
soyu” kisminda Tanri'nin lanetlemesinden (¢ kez s6z edilir (3:14,17; 4:11) ve Tanr’nin
bereketiyle dogrudan bir iligki kurmaz, béylece lanetin yeryiziindeki baglangici vurgulanmis
olur. Bu andan itibaren her bir ana soy sadece bir lanetle* ve en az bir de bereketle anilir.
Tablo 1'de de gorildigu gibi bu sireklilik gbsteren bereket ve lanet yapilandirmasy, Yaratilis
kitabinin yapisinin “soylar” temeli Gizerine insa edildigi fikrine sahip olmamiz1 destekler.

Tablo 1: Yaratilis Kitabr’nda Yer Alan Soyagacindaki Bereket ve Lanet
Motifi

Yaratilis Kitabindaki Kisim Bereketin ilam Lanet Bildirimi
Giris (1:1-2:3) 1:22,28; 2:3 -

Gaogiin ve Yerin Oykiisii (2:4- - 3:14,17; 4:11
4:26)

Adem’in Soyu (5:1-6:8) 5:2 5:29

Nuh’un Soyu (6:9-9:29) 9:1,26 9:255

Nuh’un Ogullarinin Soyu - -
(10:1-11:9)
Sam’in Soyu (11:10-26) - -
Terah’in Soyu (11:27-25:11) 12:2 (2 kez), 3 (3 kez); 14:19 12:3
(2 kez), 20; 17:16 (2 kez), 20;
18:18; 22:17,18;
24:1,27,31,35,48,60; 25:11
Ismail’in Soyu (25:12-18) - -

Ishak’in Soyu (25:19-35:29) 26:3,4,12,24,29; 27 (bu b6limde 27:29 (2 kez)
23 kez); 28:1,3,4,6-7 (2 kez), 14;
30:27,30; 31:55; 32:26,29; 33:11;

35:9
Esav'in Soyu (36:1-8; 36:9- - -
37:1)
Yakup’un Soyu (37:2-50:26) 39:5 (2x); 47:7,10; 48-49 (bu 49:7°

bolimlerde 15 kez)

Hamilton'a gore Yaratilig kitabindaki soylar dizisi, "bir hareketi, bir plany, ilerleme ve hareket
halinde olan bir seyi vurgulamaktadir. Hareket halinde olan sey ilahi bir planin ilk
adimlarindan baska bir sey degildir.”” Yaratilis kitab1 boyunca anlati, Tanri'nin bereket ve
lanet ¢izgisinden hi¢c sapmadan tanrisal bereketi ve laneti tasvir eder, bu tasvir tim Kutsal
Kitap boyunca artik tarihin yok olacagi ve en sonunda da hicbir lanetin kalmayacagi (Va. 22:3)
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ana dek devam eder. Aden bah¢esindeki yikic1 yargida, RAB halkini ne lanetin ne de lanetin
sonuclarinin s6z konusu oldugu durumlarda bile asla terk etmeyecegini son derece acik
belirtmisti. Yaratilig 3'ten itibaren bereket ile lanet anlasilmasi gli¢ bir sekilde insan varolug
kumasina ic ice ériilmeye bagladi. iste bu bereketlerin ve lanetlerin i ice driilmesi Adem'in
soyunda su giiclii resimle tasvir edildi: insan cogaliyordu belki ama sonra 6liiyordu.2 Nuh'un
soyunda ise Tann'nin insanlig1 tufan gibi feci bir hiikiimle yargilamasindan sonra yaratiligin
bereketleri genisleyip artarken, umut géz kirpiyordu. Tanri'nin sectigi soy sirerken, iki kiigik
soy Tufan ertesi gidisat1 kotilestirdi. (10:1-11:9; 11:10-26). Okur Terah’in soyuna vardigi
sirada umut yok denecek kadar azdir. Ayrica yaratilisin tamamlanmasinin ardindan (2:4) bu
zamana dek bereketten sadece l¢ kez s6z edilmistir. Bu sirada lanet daha da artmistir ve
lanet, 6limcil bir darbe almis bereketi kelimenin tam anlamiyla bogmaya hazir gibi
durmaktadir. Sonra Tanri Avram’a sadece sonraki iki ayette bes kez bereketten s6z eder: "Seni
blyuk bir ulus yapacagim, seni kutsayacak, sana Gn kazandiracagim, bereket kaynagi
olacaksin. Seni kutsayanlari kutsayacak, seni lanetleyeni lanetleyecegim. Yeryiiziindeki bitiin
halklar senin araciiginla kutsanacak” (12:2-3; vurgular eklenmistir). Her yerden bereket
fiskirmaktadir! Son G¢ ana soyda bereketten seksen bir kez s6z edilirken lanetten sadece (¢
kez s6z edilecektir.? James McKeown'un isaret ettigi gibi, “ibrahim’in bereketlenmesi, tarih
Oncesi caglara 6zgi anlati ile atalar anlatisinin arasinda son derece stratejik bir noktada
konumlandinlmistir, bu sekilde ibrahim'in bereketlenmesi Yaratilis kitabinda bir déniim
noktasina isaret etmektedir; asil baskin yani
lanet olan bir konudan, baskin yani bereket
olana déniilen bir déniim noktasi.”1° Ote
yandan lanet ibrahim’in bereketinde de
unutulmamistir; bu sefer lanet, bereketlenmis
olana saygi gbstermeyenlerin lzerinde
kalacaktir.

Tablo 1'den vurgulamamiz gereken son bir

yapisal nokta daha var. Dért nesilden

oncekilerden daha kisa s6z edilir ve aslinda
sadece soyagaclarindan ibarettir, bu kisimlarda anlati ya hi¢ yoktur ya da yok denecek kadar
azdir; ayrica bereketten ve lanetten dogrudan bahsedilmez. Béylece soyagacina dahil edilen
ve edilmeyen listelerle birlikte, bu soyagaclarinin evi bir anlamda temiz ve dizenli gésterme
rold vardir. Ross bu durumu, “soyagacina alinmayanlar listesini toparlama sireci” olarak
adlandinr.’? Béylece Nuh’un, Sam‘in, ismail‘in ve Esav'in ogullarinin soylarinda secilen ve
secilmeyen kisimlar vardir, yazarin yogunlastigi nesillerin bereketlenmesine ya da
lanetlenmesine dogrudan odaklanilmaz. Soyagaclan Tanri'nin bereketinin sunuldugu yeri ve
sunulmadig yeri agikliga kavusturur. Bunun étesinde kisaltilmig listelerin ek bir kritik islevi
daha vardir. Buna daha sonra kapsamli deginecegimiz icin simdilik kisa bir tarifini yapmakla
yetinelim: Alt nesiller insan soyunun cogalmasina, Tanri’'nin bereketlerinin ismail’e ve Esav’a
dek tasip akmasina ve ibrahim ve Sara’nin torunu olan birkac krala vurgu yaparak Tann’nin
bereketinin gerceklesmesini géstermis olurlar. Yaratilig kitabinin yapisina ve bu yapinin
bereket ve lanetle iliskisine bu sekilde kisaca deginerek, bereketin Yaratilig kitabindaki
dogasin irdelemeye temel atmis olduk.

3. Tanrrnin Bereketinin ve Lanetinin Dogasi

Yaratilig kitabindaki bereket ve lanet olaylarinin nasili¢ ice gectigini daha yakindan
incelemeden 6nce bereketin dogas tizerinde durmamiz gerekiyor. Neden bereket cogunlukla
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buyruk seklinde dile getirilmistir? Tanrisal bereket almak ne anlama gelir? Bereketlenmis
olmak ne demektir? Nasil oluyor da suda yasayan canlilar, kuslar, insan ve yedinci giin
Tann’nin géziinde benzer bir lituf bulabiliyor? Olay érgileri farkli olsa da bereketin
dogasinin temel tanimin1 yapmak, en azindan Yaratilig kitabi cercevesinde, mimkidndr.

Bereket, Tanri’'nin veya O’nun bereketledigi bir kiginin bir ayricaligi, hakki, sorumlulugu veya bir
liitfu yaratilisin bir kismina bahsetmektir.? Bereketin insanlikla iliskisi agisindan bakildiginda,
bereketlenmek tiim ayricaliklariyla birlikte Tanri’'nin kendi halkindan biri olmaktir: diger deyisle,
Tanri’nin bereketi kisinin hayatindaki varligidir.?

Bu tanimin biraz agiklama gerektirdigi acik, ¢clinki pek ¢cok teolog Tanri'nin bereketini yasam
glci, i¢sel kuvvet veya dogurganlik ile es tutmaktadir.’# Elbette Tanri'nin bereketinde yasam,
gic ve dogurganlik vardir ama bunlar daha ¢ok ortaya ¢ikan belirtilerdir, bereketin 6z
degillerdir.’> Kayin bunu anlamisti. Bu nedenle Tanr onu lanetledikten sonra Kayin laneti
hem kazanimlarini kaybetmek (topraklardan kovuldu) hem de Tanri'ya erisimini kaybetmek
olarak 6zetledi: "Artik huzurundan uzak kalacagim” (4:14; krs. 1Yu. 3:12-15). Tanr'nin laneti
insani Tanri'mn varligina yabancilastirir, oysa tanrisal bereketin 6zi, "Ben seninle olacagim”
(26:3) sdzidir.16

Dikkat edilmesi gereken nokta baslangicinda diinya “Tanri‘nin bereketleriyle kaplanmis”'7 ve
Tann halkiyla yirimek icin gelmistir (3:8) ve bundan sonra tanrisal olan kisiler “Tann ile
ylirddi” (5:22,24; 6:9) séziiyle tammlanmislardir. Bundan daha sonra ise Tanri ibrahim’le
konusmus ve kendi kisisel ydnlendirisini vaat etmistir: “Sana gosterecegim ilkeye git” (12:1).
Tann bu séziinden sonra ibrahim’le iliskisinin

devam ettigini géstermeye, ona kendisiyle

(Tanr’min huzurunda) yirimeyi buyurarak ve

onunla "Senin, senden sonra da soyunun Tanrisi

olacagim” (17:1,7-8; krs. 22:2; 24:40; 48:15-17)

soziyle bir daha antlagma yaparak, devam

edecektir.’® Bu antlasma bereketi ibrahim'in cocuklarinin yasaminda da devam eder. Tann
ishak’a iki kez, “Ben seninle olacak, seni kutsayacagim” dedi (26:3,24; vurgular eklenmistir).
Bunu ikinci kez séylemesinin hemen ardindan Gerar Krali Avimelek, Tanri’'nin varliginin
ishak’la birlikte oldugunu ve ishak’in “"RAB tarafindan kutsandigim” (26:28-29) acik bir
sekilde ¢6zmiistii. RAB ibrahim’e verdigi bereketi Yakup'a su sekilde ifade etmisti: "Seninle
birlikteyim. Gidecegin her yerde seni koruyacak ve bu topraklara geri getirecegim. Verdigim
s0zl yerine getirinceye kadar senden ayrilmayacagim” (28:15; krs. 31:3; 46:3-4). RAB
bereketin, kendisiyle en st seviyede dogru bir iliski kurmakla ilgili oldugunu Yaratilis
kitabinin okuyucularina tekrar tekrar bildirmistir. Bu iliski sadece bereketin bir kism1 olmakla
kalmaz, bereketin tam 6zidr.

Bereketin elbette "Tann ile iliski"den daha genis bir anlami bulunmaktadir (eger bulunmasa
bile yine de Litfun harikulade bir gostergesi olmaya devam edecektir!) ama bereket Tanriile
iliski olmaksizin bir anlama sahip degildir. Bereket baglam icinde ne anlam ifade ederse etsin
(dogurganlik, yasam, zenginlik vb.) Tanr ile iliski daima bereketin esas dayanak noktasidir.
Yine de her iligki digerlerinden belirgin farklilik gdsterebilir. Tann, bir yandan yedinci giind
bereketleyip yedinci giin ile sira digi bir bag kurmustur (2:3). Ote yandan, Yaratilis 1'de
besinci giinde baliklar ile kuslan, altinci giinde de erkek ile kadin1 benzer sekilde
bereketlemistir.2? James McKeown bu iki bereket arasinda farka ¢ok giizel 151k tutar:

Bu bereketler iki farkli iliski seviyesini isaret edecek sekilde dile getirilmistir. insanlara
sunulan bereket "kendilerine” sdylenmistir ama baliklar ile kuslara sunulan bereketler sadece
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dile getirilmistir ve “onlara” ifadesi bulunmamaktadir. Tanr diger canlilar1 da bereketlemis olmasina
karsin daha yalkin iliskiyi yansitan aslinda insana sunulan berekettir.*°

Bereketin tersine Tanri'nin laneti de ilahi iliskinin paramparca olusunu belirtir. Kayin érnegine
deginmistik; Yaratilis kitabindaki 6teki lanetler de bu noktay1 daha da agmaktadir. S6zi edilen ilk
lanetteki ebedi dismanlik, yilan ile insan arasindaki onceki iyi iliskiyi yok etmistir (3:14).* Sonraki
lanette, Tann insan ile toprak arasinda kurmus oldugu iliskiyi bozmustur: insan artik topragin
bollugundan caninmin istedigi gibi yararlanamayacaktir; bundan sonra zahmetle emek vermesi ve
ekmegini hep zorlukla ¢ikarmasi gerekecektir (3:17; 5:29; krs. 1:29-30; 2:5,16). Sonrasinda, Kenan
Tann'nin bereketlerinden uzaklastiginda Kenan‘in dogal evlatlik iligkileri de bozulmustur (9:25-27).
Daha da sonrasinda, Avram'a veya Yakup'a lanet eden herkesin Tanri'nin bereketinden uzak kalacag
bildirilmistir (12:3; 27:29); son olarak da, lanetli eylemlerinden dolay1 Simon ile Levi biyiik ogul olma
gibi bazi ailevi ayricaliklarim kiiglik kardeslerine kaptirmis olacaktir (49:7-12).

Ginaha dislsiin ardindan Tanr’nin “insan” lanetlememesi can alici 6neme sahiptir (3:17-19). Hatta
aksine, olaylann tuhaf bir sekilde tersine dondigi bir sey olmus, Tann topragi lanetlemistir. Yaratilis
kitabinda Tann’nin laneti de bereketi de hi¢cbir zaman ayni kisiye verilmez, buna en uygun durumlarda
bile boyle bir sey gerceklesmez.?? Tanrn Adem ile Havva'y1 bereketlemisti ve bundan dolay
lanetlenmeleri mimkiin degildi. Benzer sekilde Ham degil de Kenan lanetlenmisti, ¢clinki Ham
Tufan’'dan sonra gemiden disar ¢iktiginda bereketlenmisti; bu nedenle Ham lanetlenemezdi.>* Son
olarak, (Yakup'tan 6tird gelen) Tann’nin laneti, bereketlenmis kardesler tGzerine degil, Simon ve
Levi'nin Gizerine dokiilen dfke ile ilan edilmis oldu (49:6-7,28). Tann antlagsmasi araciligiyla saglanan
iliskiyle bereketlemeyi sectigi insan asla terk etmez.

Bu gozlemler tannsal secim ile tannsal bereketin i¢ ice ge¢mis oldugunu gosteren ilk belirtilerdir.
Friedrich Horst'un yazdig gibi, "Boylesi bir bereketi kim alabilir? Tanr1 insan soyunu sadece insan
olduklar icin bereketlemis, onlar sayesinde de diger canlilan bereketlemistir. Secim ile bereket
birbirleriyle yakindan iliskilidir.”** Bu tir ifadeler bir¢ok cesit teolojik duyguyu géziinde canlandirmak
gibidir ama buradaki temel nokta basittir: Tann, bereket iliskisini kurmak Gzere sectigi kisi O’'na ait
oldugunda onunla birlikte yirir.?® Bereketin ve lanetin tek kaynagi Tanri'dir ve O'nun eylemleri
mutlak bir kararlilik icerir. @

Kaynak: "A Biblical Theology of Blessing in Genesis”, Themelios Cilt 42, Say1 1 (2017), s. 63-69. izin ile kullamldi.

Sonnotlar
1 fbranicedeki barak kelimesi ve esasilli kelimeler, bu makalede “bereket” olarak terciime edilmistir. Bu sdzciik Tiirkce
Kutsal Kitap terciimelerinde birkag farkli kelime seklinde ¢evrilmistir: Kutsama, ne mutlu, bereketli kilma, miibarek
kilma, armagan (Yar. 33:11 — KK). Bununla birlikte bir insanin “Rab’bi bereketlemesi” siikran veya 6vgii ifadesidir. Bu 6zel
anlamin belli olmasi i¢in ‘Rab’be 6vgiiler olsun’ seklinde terciime edilmistir. Sonra bu konuyu daha detayl inceleyecegiz.

2 Her ne kadar muhafazakar din uzmanlarinin ¢ogu Yaratilig kitabindaki bu anahtar 6geyi gozden kacirmis olsa da, bereketi
cogunlukla antlasma ¢alismalarinin beraberinde, onlarin kii¢lik bir parcas1 olarak ele almistir. Ayn1 zamanda, Yaratilis
kitabinda “Israil’in sihir ile ilgili eski inaniglar1,” “batil inanglar,” “bir kisinin ‘bereketleme s6ziiniin’ giicii” gibi Samanizm
gondermeleri olmaksizin, Tanri’nin berekete yaklagimini biitiin halde bulmak zordur.

3 Gordon J. Wenham, Genesis 1—15, Word Bible Commentary dizisi (Waco, Teksas: Word, 1987), s. 275. Bereket Kutsal
Kitap’ta ortalama su oranlarda yer alir: Yaratilis kitabindaki ayetlerin %5,68’i (87 kez), Yasa’nin Tekrar: kitabinin %4,69’u
(45 kez), Mezmurlar’in %4,51°i (111 kez) ve Luka kitabinin %2,61’i (30 kez). Bundan farkli olarak Murtonen, Yaratilig
kitabinda berekete iligkin 45 “metin”, Yasa’nin Tekrari’'nda 37 ve Mezmurlar’da 58 metin gosterir. A. Murtonen, “The Use
and Meaning of the Words Lebérek and Berékah in the Old Testament,” Vetus Testamentum, Cilt 9, Say1 1 (1959), s.159.

4 Yaratilis 27:29°da bir lanetleme olayindan bahsedilirken “lanet” s6zciigii iki kez kullanilir.

5 Yaratilig 8:21; 12:3 (Tiirkge terciimede kullanilan “lanet” s6zciiklerinden ilki); 27:12-13 ayetlerinde yine “lanetlemek”
olarak terclime edilen bagka bir Ibranice sozciik kullanilir. Bu ayetler soylarla ilgili kisimlarda kullanilmaz (krs. 12:3).

6 “Lanet” kelimesi (‘arar) Tiirkcede anlam akisini tasimasi acisindan iki kez kullanilmistir ama Ibranicede sadece bir kez
kullanilmaktadir.

7 Victor Hamilton, Handbook on the Pentateuch (Grand Rapids, Michigan: Baker, 1982), s. 18.

8 Claus Westermann bu konuda sunlar: séyler: “Insanin itaatsizligine ve ceza almis olmasina ragmen, Yaratilis'ta insana
verilmis bereketlere dokunulmamaistir... Su anda Tanri’dan ayr1 diismiis insan Tanr: tarafindan her zaman
bereketlenmistir.” Creation, ¢ev. John J. Scullion (Philadelphia: Fortress, 1974), 104.

9 Uc temel nesil boyunca (gok ile yer, Adem ve Nuh) bereketten sadece iic kez, lanetten ise bes kez soz edilmistir.
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1 Allen P. Ross, Creation and Blessing (Grand Rapids, Michigan: Baker, 1998), s. 73.

” «
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24 Friederich Horst, “Segen und Segenshandlungen in der Bibel,” Evangelische Theologie Say1 7 (1947/48), s. 23-27,
alintilanan eser Claus Westermann, Blessing in the Bible and the Life of the Church, ¢ev. Keith Crim (Philadelphia,
Pennsylvania: Fortress, 1978), s. 27.

25 Birkag 6rnekte bereket, sanki onu dogrudan almis birinden digerine aktirildig: halde ikinci kisiyi iligkisel bakimdan derin
bir bereketle biitiiniliyle bereketlemiyor gibi goriiniir. Ornegin, Ismail ile Esav babalarinin tanrisal bereketinden dolay:
bereketlenmisler gibi goriinmektedir (17:18,20; 27:38-41; 33:11; krs. Ibr. 12:16-17); apacik belirgin olan 6rnek, Lavan ile
Potifar’in kendileri i¢in ¢aligsan kigiden dolay1 bereketlenmeleridir (30:27-30; 39:5-6). Kaiser, Yakup ile Yusuf'u goyle tarif
eder: “Oylesine bereketlenmistir ki bu iki kisi, zenginlikleri cevrelerindekilere bile tasar” (Toward an Old Testament
Theology, s. 98). Bunlardan ba@ka iki olayda atalarin krallar1 bereketledigi goriiliir: Yakup ¢ok acik bi¢cimde Firavun’u
bereketler (47:7,10), ibrahim’in vefatindan ve Tanri’nin ishak’i da bereketledigini bildirmesinden sonra Gerarli Avimelek
bereketlenmis Ishak ile dostluk kurmaya calisir (26:3-4,12,24,29). Tasan bereketleri alabilmek i¢in bereketlenen kisinin
bereketleyen insanin Tanri ile iligkisinin samimiyetine sahip olmas1 gerekmiyor. Kenneth A. Mathews’un isaret ettigi gibi,
verimli olan ve ¢ogalan tiim uluslar bir dereceye kadar bereketten faydalananlardir (Genesis 1—11:26, The New American
Commentary Cilt 1 [Nashville, Tennessee: B&H, 1996], s. 298, 429). Diger deyisle, 6teki uluslarin RAB ile aralarinda
secime dayal1 bir iligkileri bulunmasi s6z konusu olmadan sirf bereketlenmis Tanr1 halkindan dolay: bereketin
ayricaliklarina erismeleri miimkiindiir.
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Kitap

Kutsal Kitap Ayetleri
Ekseninden Isa Mesih’'in
Tanr1 Ogullugu

Murat Bagir

Isa Mesih'in Tanr Oglu kavrama iilkemizde en cok sorgulanan Hristiyan
ogretisi konularindan biridir. Bu makale serisinde konuyu ii¢ boliimde
isliyoruz. Gectigimiz sayndaki ilk makalede “Iznik-Istanbul Bildirgesi
ekseninden Isa Mesih'in Tanr Ogullugu” konusunu islemistik. Asagida
bulunan ikinci makalede, Kutsal Kitap ayetleri ele alinarak Kutsal

Kitap 'ta Tanr Oglu kavrammna nasil yer verildigi konusu irdelendi ve
Iznik-Istanbul Bildirgesi'ndeki ifadelerin Kutsal Kitap'a uygunlugu tespit

edildi. Bu iki makalenin imanh kardeslerin Hristiyan baks acisitndan bu
iki konuyu daha iyi anlamalarina yardina olacagim umuyorum. Sonraki
ticiincii makalede bu konuda Miisliiman akrabalarimizdan,
arkadaslarimizdan, komsularmmzdan aldigimaz elestirileri ve sorular ele
alarak ilk iki makale temelinde bunlar: cevaplamaya ve kuskularim
gidermeye calisacagiz.

1. Kutsal Kitap’ta ‘Tanri Oglu’ Kavraminin Kullanimlari

utsal Kitap'ta Tanr oglu kavrami cesitli kisi ve gruplar icin kullanilir. Oncelikle,
insanlara Tann oglu olarak hitap edildigini gériyoruz, ¢inki Tann tarafindan, O'nun

benzerliginde ve suretinde yaratilmislardir. Ornegin Adem’e Tanr Oglu diye hitap
edilir (Luk. 3:38). insanlar Tanri tarafindan yaratildigindan Tanri Baba olarak tanimlanir ve
insanlar birbirlerinin kardesleri olarak gorilir (Mal. 2:10). Pavlus, Atina'da felsefecilerle
konusurken, "Biz de O'nun soyundaniz” (El¢. 17:28) tabirini bu bilingle kullanmistir.?

ikinci kullamim Tanr'min secilmis halkimin “ogul” olarak tammlanmasidir. israil, Tanri’min
antlasma yaptig1 secilmis halki olarak “ogul” diye tanimlanir (Cik. 4:22,23). Yeni Antlasma’da
imanlilar Tanri’nin ¢cocuklari olarak tanimlanir (Rom. 8:14-19; Gal. 3:26; 4:5-7).2

Ugiincii kullanimda, Davut'un krallik soyu Tanr’nin oglu olarak tanimlanir (25a. 7:14).
Davut'un soyunun kralligi Tanr'nin egemenligini yansitir, asil Kral olan Tann’dir. Davut'un
soyu kralligin1 Tann’nin kralligimin hakimiyeti altinda sirdirir. Davut'un soyunun
egemenliginin sonsuzlarca siirecegi sdylenir (2Sa. 7:16), dolayisiyla bunun diinyasal bir
kralliktan cok ruhsal bir krallik oldugunu, yani Mesih’in kralligi oldugunu anlayabiliriz, ¢inki
Davut’'un soyunun ebediyen diinyasal bir krallik siirdirdigini géremiyoruz. Bu kavrama
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Mezmur 89'da (89:27-29) ve Mezmur 2:7'de tekrar deginiliyor.® Bagka bir kullanim, ilahi
varliklara Kutsal Kitapta bazen Tanri'nin oglu olarak hitap edilmesidir (Eyi. 1:6).

Son olarak isa Mesih icin kullanilan Tanr Oglu vardir. Melek, Meryem'’e isa'min dogacagini
bildirirken O’'na Tanr Oglu denecegini de belirtti (Luk. 1:35). isa’mn dagda gériinimi
degistiginde Tann, “Sevgili Oglum budur” diyerek isa Mesih'i ogul olarak niteledi (Mat. 17:5).
Yahya, isa’nin ogul oldugunu séyledi (Yu. 3:35-36). Elgiler, isa’nin ogul oldugunu bildirdiler
(Elc. 9:20; Va. 2:18; 1Se. 1:10; Rom. 1:9; 5:10; 8:29; 1Ko. 1:9; 1Yu. 1:3).°

2. Isa Mesih’in Tanr1 Ogullugu

isa'ya Tann Oglu denmesi diger Tanr Oglu kullanimlarindan farklidir, ¢iinkii isa tannsal
dogaya paydastir (Rom. 8:3; Gal. 4:4; ibr. 4:14). isa’'min tannligin gdsteren metinlere Kutsal
Kitap'tan baktigimizda kisaca sunlan sdyleyebiliriz: isa, Tanr'ya ait niteliklere sahip oldugunu
sdyledi veya gosterdi. Ornegin, giinahlan bagisladi (Mar. 2:5), diinyay1 yargilayacagini séyledi
(Mat. 25:31-46), mucizeler yapti (Mat. 14:19), dogaya hakim oldugunu gosterdi (Mat. 8:26-
27), tapilmaya layik goriildii (Flp. 2:9-11; ibr. 1:6), her seyi biliyordu (Mar. 2:8; Yu. 6:64; 2:25).

Ayrica, Eski Antlasma’da Tanr ad1 isa Mesih icin de kullanilmistir (Ysa. 9:6). Yeni Antlasma’da
da isa Mesih icin Tanr ad1 kullanilmistir (1Yu. 1:1, 18; Rom. 9:5; Tit. 2:13; ibr. 1:8; 2Pe. 1:1).
Yeni Antlagma’da Rab kelimesinin isa Mesih'in

tannligini ifade etmek icin de kullanildigin

goriyoruz. Ornegin, Matta 3:3'te "Rab’bin yolunu

hazirlayin, gececegi patikalan dizleyin” ifadesi

Yesaya 40:3'ten alintilanmistir. Dolayisiyla, Matta

3:3'te isa icin kullanilan Rab kelimesi Yesaya

40:3'teki Tann kelimesini ifade etmektedir.®

Bunlara ek olarak, isa Mesih'in sonsuz varolusunu

ortaya koyan metinler vardir. Ornegin, Yuhanna 8:58'de isa Yahudilere “ibrahim dogmadan
once ben varim” diye cevap vererek "ben varim” ifadesiyle, Tanri’'nin yanan ¢alida kendini
Musa'ya tamttigi zaman kullandig1 "Ben Ben'im" ifadesinin aynisini séylemis olur. Vahiy
22:13'te isa kendisi icin "Alfa ve Omega, birinci ve sonuncu, baslangic ve son Ben'im” diyerek
sonsuzlugunu ifade etti.”

Bunlarin disinda isa, Baba Tann ile esitligini de ifade etti (Yu. 5:12; 19:7; Mat. 26:63).

isa Mesih, Meryem'den Kutsal Ruh araciigiyla dogdugu icin Tanr Oglu olmad, insan bedeni
almadan &nce de Tanr Oglu'ydu. isa Mesih Tanr ile aym 6zii paylasiyordu. Kutsal Kitap'in
ayetlerinden buna biraz daha yakindan bakalim.

2.1 Isa Mesih Tanrr’dan ‘Tek Dogan’ Ogul’dur

S6z, insan olup aramizda yasadi. O'nun yiiceligini —Baba'dan gelen, liituf ve gercekle
dolu biricik Ogul'un yiiceligini- gérdiik. (Yu. 1:14)

Tann'y1 hicbir zaman hi¢ kimse gérmedi. Baba'nin bagrinda bulunan ve Tanri olan biricik
Ogul O'nu tanitti. (Yu. 1:18)
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Ciinkii Tann diinyayi o kadar cok sevdi ki, biricik Oglu'nu verdi. Oyle ki, O'na iman
edenlerin hicbiri mahvolmasin, hepsi sonsuz yasama kavussun. (Yu. 3:16)

O'na iman eden yargilanmaz, iman etmeyen ise zaten yargilanmistir. Ciinkii Tanri'nin
biricik Oglu'nun adina iman etmemistir. (Yu. 3:18)

Tann biricik Oglu araciligiyla yasayalim diye O'nu diinyaya génderdi, béylece bizi
sevdigini gosterdi. (1Yu. 4:9)

Yukandaki ayetlerde “biricik” diye cevrilen kelime, incil'in Grekge orijinalinde monogenes tir.
Monogenes kelimesi essiz, biricik anlamina da gelmekle birlikte, son elli yil dncesine kadar
tarih boyunca Hristiyanlar tarafindan “tek dogan ogul” kavrami yaygin kullamlmistir. "Tek
dogan ogul” anlam bu ayetlere biricik kelimesinden daha uygun bir ceviri olarak
oturmaktadir. Yani cevirinin “tek dogan ogul” veya buna benzer bir kavram kullanilarak
yapilmas, ayetlerin tam anlamini daha iyi ortaya ¢ikaracaktir. Ornegin, Yuhanna 1:14 ayetinin
Grekgesinde “ogul” kelimesi degil, monogenes gecer.®2 Bu ayetteki monogenes kelimesi
sadece biricik olarak cevrilseydi ayetteki bu kismin "biricigin yiceligini gérdik” diye
cevrilmesi lazimdi. Ancak bu durumda ceviri ayetin anlamini tam veremeyecekti. Bu nedenle
cevirmenler ogul kelimesini ekleyerek ayetin anlamini iletmeye calistilar. Halbuki
monogenes'in tarihte de kabul géren anlamiyla, yani tek dogan ogul olarak cevirselerdi bu
eklemeye gerek kalmayacakti. Dolayisiyla, bu ayetlerde monogenes kelimesi tarihte kabul
edilen anlaminda kullanildiginda bize isa Mesih'in Tanr’dan dogan tek ogul oldugunu
bildirmektedir. isa Mesih, Tanri ile ayni 6zden ve
O’ndan ezelde dogan tek oguldur. Baska hi¢ kimse
bu ézellige sahip degildir. isa Mesih'in bu anlamda
ogullugu essizdir.

2.2 Isa Mesih’in Tanrr’dan Geldigini Gosteren Ayetlerden Birkaci

Isa, “Tanr1 Babaniz olsayd, beni severdiniz” dedi. “Ciinkii ben Tanri'dan cikip geldim.
Kendiligimden gelmedim, beni O gdnderdi. (Yu. 8:42)

Ben O'nu tanirim. Ciinkii ben O'ndanim, beni O génderdi. (Yu. 7:29)

Ben Baba'dan cikip diinyaya geldim. Simdi diinyay1 birakip Baba'ya déniiyorum. (Yu.
16:28)

Baba, diinya var olmadan énce ben senin yanindayken sahip oldugum yiicelikle simdi
beni yaninda yiicelt. (Yu. 17:5)

Tanri, Oglu Rabbimiz isa Mesih'le ilgili bu Miijde'yi peygamberleri araciligiyla Kutsal
Yazilar'da énceden vaat etti. Rabbimiz Isa Mesih beden acisindan Davut'un soyundandir;
kutsallik ruhu acisindan ise éliimden dirilmekle Tanri'nin Oglu oldugu kudretle ilan
edildi. (Rom. 1:2-4)

Insan benliginden étiirii gii¢siiz olan Kutsal Yasa'nin yapamadigini Tanri yapti. Oz
Oglu'nu giinahli insan benzerliginde giinah sunusu olarak génderip giinahi insan
benliginde yargiladi. (Rom. 8:3)

Ama zaman dolunca Tann, Yasa altinda olanlari é6zgiirliige kavusturmak icin kadindan
dogan, Yasa altinda dogan 6z Oglu'nu génderdi. (Gal. 4:4)
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Bu ayetlere baktigimizda isa Mesih'in dncesizligini ve Baba’dan cikip geldigini gériiyoruz.
Tanr Oglu beden almadan dnce, yani Meryem'den dogmadan 6nce de hep vardi. O, Ogul Tann
olarak Baba ile ezelde birlikteydi ve Baba'dan ayn bir kisiydi, fakat ¢ikip geldigi Baba Tann ile
ayni tannisal 6zii paylasiyordu. Ogul Tanri'nin var olmadig1 hicbir zaman yoktur. isa Mesih'i
diinyaya génderen Baba Tanr'dir.

2.3 Isa Mesih’in Baba ile Esitligini Gosteren Ayetlerden Bazilar:
Ben ve Baba biriz. (Yu. 10:30)

Yine biliyoruz ki, Tanri'nin Oglu gelmis ve gercek Olan'1 tanimamiz i¢in bize anlama giicii
vermistir. Biz gercek Olan'dayiz, O'nun Oglu Isa Mesih'teyiz. O gercek Tanri ve sonsuz
yasamdir. (1Yu. 5:20)

Isa susmaya devam etti. Bagkdhin ise O'na, “Yasayan Tanri adina ant icmeni
buyuruyorum, séyle bize, Tanri'nin Oglu Mesih sen misin?” dedi. isa, “Séyledigin gibidir”
karsiligini verdi. “Ustelik size sunu séyleyeyim, bundan sonra insanoglu'nun, Kudretli
Olan'in saginda oturdugunu ve gdégtin bulutlar lizerinde geldigini géreceksiniz.” Bunun
lizerine baskahin giysilerini yirtarak, “Tanri'ya kiifretti!” dedi. “Artik taniklara ne
ihtiyacimiz var? Iste kiifiirii isittiniz. Buna ne diyorsunuz?” “Oliimii hak etti!” diye karsilik
verdiler. (Mat. 26:63-66)

Ama Isa onlara su karsiligi verdi: "Babam hala
calismaktadir, ben de calisiyorum.” iste bu
nedenle Yahudi yetkililer O'nu éldiirmek icin daha
cok gayret ettiler. Ciinkii yalniz Sabat Giinii
diizenini bozmakla kalmamis, Tanri'nin kendi
Babasi oldugunu séyleyerek kendisini Tanri'ya
esit kilmisti. (Yu. 5:17-18)

Clinkii bize bir cocuk dogacak,
Bize bir ogul verilecek.
Yénetim onun omuzlarinda olacak.
Onun adi Harika Odiitcii, Giiclii Tann,
Ebedi Baba, Esenlik Onderi olacak.
Davut'un tahti ve lilkesi lizerinde egemenlik siirecek.
Egemenliginin ve esenliginin biiyiimesi son bulmayacak.
Egemenligini adaletle, dogrulukla kuracak
Ve sonsuza dek siirdiirecek.
Her Seye Egemen RAB'bin gayreti bunu saglayacak. (Ysa. 9:6-7)

Giiniimiizde baz kisiler isa Mesih'in kendisinin Tanri oldugunu séylemedigini ileri siirerler. isa
Mesih direkt olarak "ben Tann'yim” seklinde kendisinin tannligini ifade etmemistir ama
baska sézlerle bunu ifade etmistir. Ornegin, isa Mesih'in kendisi de Baba ile ayn1 dogadan,
yani 6zden oldugundan sz ederek O'na esit oldugunu ifade etmistir (Yu. 10:30; 7:29). Baska
bir yerde de O'nu tanimanin Baba'y1 gérme ve tanima ile esit oldugunu acikca belirtmistir (Yu.
14:7-9).2 Sadece isa Mesih'in kendisi ve Yeni Antlagma bunu ifade etmez, Eski Antlasma da
bunu énceden bildirmistir. Yahudi din adamlan isa Mesih'in konusmalarinda kendisini Tanr
ile aym yetki ve yicelikte gérdiigiini anladilar, fakat bunu Tann'ya kiifir olarak
gordiklerinden cok sert tepki verdiler.
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2.4 Isa Mesih Tanr1 Sozii

Baslangicta S6z vardi. S6z Tanri'yla birlikteydi ve S6z Tanri'ydi. Baslangicta O, Tanri'yla

birlikteydi. Her sey O'nun araciligiyla var oldu, var olan hicbir sey O'nsuz olmadi. Yasam
O'ndaydi ve yasam insanlarin isigiydi. S6z, insan olup aramizda yasadi. O'nun yiiceligini
—Baba'dan gelen, liituf ve gergekle dolu biricik Ogul'un yiiceligini— gordiik. (Yu. 1:1-4, 14)

Ogul isa Mesih insan bedeni alarak diinyaya gelmeden &nce vardi ve Tanri ile birlikteydi. Ogul
isa Mesih Tann'ydh, yani Tann ile aym 6zii paylasiyordu ve ezeliydi. Baslangicta her sey
yaratilirken Tann, kendi S6zd, yani Ogul araciligiyla her seyi yaratti. Ogul tim yaratilisa yasam
veren Tann'dir. Tann S6zi sadece séylenen tanrisal s6z degildir, tannisal bilgeligi de icerir.
Tann'nin araciligiyla bilge bir mimar gibi tim yaratilisi yaratan ve éncesizlikten beri var olan
Ogul Tann beden alip insan oldu, diinyada yasadi. Bdylece Tanri'nin yiceligini bize g6sterdi.

Yasam Sézii'yle ilgili olarak baglangictan beri var olani, isittigimizi, gézlerimizle
gordigiimiizii, seyredip ellerimizle dokundugumuzu duyuruyoruz. Yasam acik¢a
goriindii, O'nu goérdiik ve O'na taniklik ediyoruz. Baba'yla birlikte olup bize gériinmiis
olan sonsuz Yasam'i size duyuruyoruz. Evet, sizin de bizlerle paydasliginiz olsun diye
gérdiigiimiizii, isittiGimizi size duyuruyoruz. Bizim paydasligimiz da Baba'yla ve Oglu isa
Mesih'ledir. (1Yu. 1:1-3)

Burada dncesizlikten beri Baba Tanri ile birlikte
var olan ve beden alip insan olarak diinyada
yasayan Tann S6zii Ogul isa Mesih, Baba'dan
gelen Sonsuz Yagam olarak tanimlaniyor, ¢ciinkd O
Tanr oldugundan 6tiri yasamdir ve yasamin
kaynagidir. Dolayisiyla baskasina da sonsuz
yasam verebilir. Tanr’dan baska hicbir kimse
sonsuz yasam veremez.

2.5 Isa Mesih Tanrrnin Goriiniimii

Tann eski zamanlarda peygamberler araciligiyla bircok kez cesitli yollardan atalarimiza
seslendi. Bu son ¢agda da her seye mirasci kildigi ve araciligiyla evreni yarattigi kendi
Oglu'yla bize seslenmistir. Ogul, Tanri yiiceliginin pariltisi, O'nun varliginin 6z
goriintimiidiir. Gliclii séziiyle her seyi devam ettirir. Glinahlardan arinmayi sagladiktan
sonra, yiicelerde ulu Tanri'nin saginda oturdu. (ibr. 1:1-3)

Ogul, Tanr'nin varliginin gérinimiddr, yani ayn1 dogaya paydastir. Tanri’'nin yiceliginin
panltisidir, yani Tann ile aynm gérkeme sahiptir. Isiktan ¢ikip gelen 151k gibi, Tann’dan gelen
Tann'dir.

Gériinmez Tanri'nin gériiniimi, biitiin yaratiligin ilk dogani O'dur. Nitekim yerde ve
gokte, gériinen ve gériinmeyen her sey —tahtlar, egemenlikler, yénetimler,
hiikiimranliklar- O'nda yaratildi. Her sey O'nun araciligiyla ve O'nun i¢in yaratildi. Her
seyden 6nce var olan O'dur ve her sey varligini O'nda siirdiirmektedir. Bedenin, yani
kilisenin basi1 O'dur. Her seyde ilk yeri alsin diye baslangi¢ olan ve éliiler arasindan ilk
dogan O'dur. Ciinkii Tann biitiin dolulugunun O'nda bulunmasini uygun gérdii. (Kol.
1:15-19)
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Bitln yaratilis Ogul Tann araciligiyla ve O'nun icin yaratilmigtir. Her seyin varligim Ogul
devam ettirir. Ogul basgka bir tanri degildir. Her zaman var olan Ogul Tanr1 beden alip tek olan
ebedi Tann'y1 bize aciklamistir. Ciinkii Ogul isa Mesih, Tanr’min biitiin dolulugunun, yani
bitin tannsalliginin bulundugu tam, mikemmel gériinimidir. Tum yaratilisa egemen oldugu
gibi, 6lime de tam egemen Tanr’dir.2°

Mesih Isa'daki diisiince sizde de olsun. Mesih, Tanri éziine sahip oldudu halde, Tanri'ya
esitligi ssmsiki sarilacak bir hak saymadi. Ama kul 6ziinii alip insan benzeyisinde
dogarak ululugunu bir yana birakti. insan bicimine biiriinmiis olarak éliime, carmih
lizerinde éliime bile boyun egip kendini alcaltt. (Flp. 2:5-8)

Bu ayetler Ogul Tanr’nin, Baba Tanri ile esit oldugunu ve bu esitligi sonradan kazanmadigin,
halihazirda zaten O'nunla ayni1 6ze, yani ayn1 dogaya sahip oldugunu cok acik ifade
etmektedir. Yani 6ncesizlikten beri var olan Ogul isa Mesih tiimiyle ulu Tanr’dir.

Clinkii Tanriligin biitiin dolulugu bedence Mesih'te bulunuyor. (Kol. 2:9)

Tann'nin biitiin tannsal nitelikleri, sifatlari, beden almis Ogul isa Mesih’te bulunuyor. Yani
Tanri'da Tann'y1 Tanr yapan ne karakteristik 6zellikler varsa hepsi aynen Mesih'te de var.

3. Sonuc¢

Ozet olarak, Kutsal Kitap ayetleri bize isa Mesih'in, Tanr1 Oglu oldugunu cok acik ifade
etmektedir. Tann Oglu beden alip diinyada yasamadan dnce de hep vardi. O yaratilmamistir.
Oncesizlikten beri Baba Tanr ile birlikteydi ve Tanr'ydi. Ogul olarak Baba’dan ayridir ama
Baba ile aym 6zdendir ve Baba Tann ile timiyle ayni tannisal niteliklere sahiptir. O yiizden
Ogul isa Mesih, Baba ile esittir. Ogul Tann, Baba'dan cikip beden ald1 ve insan olarak diinyada
yasadi ve bizlere Tanri'nin gériinimd, panltisi olarak Tanri'nin yiceligini gésterdi, Tann'yi
tamitti. Clinkii isa Mesih tiim tannsal doluluga, niteliklere, sifatlara ve karaktere sahiptir, hicbir
eksigi yoktur. O, yasam kaynagi oldugundan tiim yaratilisa ve bize yasam verir. Beden alan
Ogul aym zamanda Baba'nin araciifiyla tiim yaratilis1 yarattigi bilgelik dolu Sézii'diir. isa
Mesih, Baba'dan cikip gelen tek olan oguldur, egsizdir. Baska hi¢bir kimse béyle degildir. Bu
ylzden tapinilmaya layiktir. @
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3 D. A. Carson, Jesus The Son of God (Wheaton, Illinois: Crossway, 2012), Kindle Loc. 470-499.

4 Carson, Jesus The Son of God, Kindle Loc. 372.

5 Carson, Jesus The Son of God, Kindle Loc. 450-460.

6 Wayne Grudem, Hristiyan Ilahiyat: (istanbul, Tiirkiye: Yeni Yasam Yayinlari, 2005), s. 251-252.
7 Wayne Grudem, Hristiyan Ilahiyati, s. 252.

8 Fred Sanders ve Scott R. Swain, Retrieving Eternal Generation (Grand Rapids, Michigan: Zondervan, 2017),
Kindle Loc. 112.

9 Millard J. Erickson, Christian Theology (Grand Rapids, Michigan: Baker Academic, 2006), s. 702.

10 Cristopher W. Morgan ve Robert A. Peterson, The Deity of Christ (Wheaton, Illinois: Crossway, 2011), Kindle
Loc. 127-132.
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Hizmet

Tanri’'ya Dogru Hizmet
Etme Konusunda Dort
Prensip

J.M. Diener

alma yasina ve yetenegine erisirken, ayni zamanda bircok yabanci kardes yillardir
kendilerini adadiklarn hizmetlerden ayrilmak zorunda kalmaktadir. Tarih¢i balkig
acisindan bu aslinda beklenilmesi gereken bir seydir ve bizi sasirtmamali. Ancak biz sik¢a
ruhani hizmetlerimizi Tann’'nin degistirilemez cagnsi olarak algilanz. "0 beni bu hizmete
cagirdi. Bunu elimden alirsa bir hi¢ olurum!” diye diisiiniridz. Hizmetimizin bizi
tanimlamasina izin veririz ve Tann bizi yeni bir yere goétiirmek isteyince buna karsi koyanz.
Bagkasinin yerimizi almasina izin vermeyiz.

4 I Nirkiye'deki Protestan cemaatlerin ikinci nesli yavas yavas kilise hizmetlerini ellerine

Madalyonun 6bir yizi ise, hizmetimizden tatmin
olmadigimizda erkenden birakip yeni bir seye
baslama hevesidir. Paldir kildir toparlanarak
baska bir seye dalariz, hizmete ne olacaginm
disiinmeden. Ciinkd asil hedef kendimizi tatmin
etmektir, Tanri'ya hizmet etmek degil.

Bu iki tepkiyi de Turkiye'deki kiliselerde ve Hristiyan hizmetlerde gézlemledim ve ikisi de
yanlis hizmet anlayisina baglidir. Bu kisa makalede hizmetimize yénelik dogru tutumda
olmamizla ilgili d6rt prensibe bakacagiz. Bunlarin ikisi net olarak Kutsal Kitap“in 6gretilerine
dayalidir. Uciincii ve dérdiinciisiiyse ilk iki prensibin mantiksal sonuclanidir. Ama bu
prensipleri dogru uygulayabilmek icin 6nce temel bir anlayisa sahip olmamiz sarttir: Mesih’te
kimim ben?

Temel Anlay1s: Mesih’teki Kimligim

Kimligimizin kaynagi nedir? Turkiye'de yeni tamstigin biriyle arandaki diyalogda ilk soru,
"Nerelisin?” olur. ikincisi, "Ne is yapiyorsun?” Yanit olarak "“Yozgatliyim” desem “Ankaraliyim”
demekten farkl bir tepki alinm. Yaptiklarima gelince, taksi sofériiysem 6gretmen olmaktan
daha degersiz gorulirim. Burada kimligimizin memleketimize ve yaptiklarimiza dayandigini
gorirlz. Bu anlayislan Hristiyan olunca da siirdiririz, ¢linki bunlar diinya goriisimiziin? bir
parcasidir. Kimligimizi yaptiklarimiza ve hizmetteki konumlarimiza dayandirinz ve bu
cogunlukla bilincaltidir.

Halbuki, Kutsal Kitap'a gore kimligimiz yaptiklarimiza bagl degildir, memleketimize bagl
degildir. Kimligimiz Tann'da secilmis olmamiza baglidir. Galatyalilar 3:21-29'da 1rk, din, aile
baglarina bakilmaksizin iman eden herkesin Mesih'e ait oldugu net bildirilir. Artik Tanri’nin
sevilen cocuguyum (Rom. 8:14-17; Gal. 4:6-7), Tann beni secti, beni kurtardi, beni donatti (Ef.
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1:3-14). Kurtulusum sevaptan, cabadan gelmiyor, Tanri’nin bana verdigi bir armagandir (Ef.
2:8-9). Bana verilen ruhsal armaganlar (yetenekler) de Tanri’dan gelen lituftur (1Ko. 12);
benim bunlara katkim yok.?

Hizmetimin beni tanimlamasina izin verirsem, degerimi Tanr'dan degil hizmetimden almis
olurum ve agagidaki doért prensibi kavramakta zorluk cekerim. Ancak kimligimi yukarndaki
gerceklere baglarsam, hizmetimi daha dogru sirdurebilirim ve dogru zamanda hizmetimden
aynbip Tanr’nin sundugu yeni ufuklara yénelebilirim. Ancak bu gercegi benimseyince
asagidaki dort prensibi kabul edip onlar temel alarak hizmetimizi dogru yapabiliriz.

Birinci Prensip: Sadik Olmaya Cagrildim

Tann'nin bizi bir hizmete ¢agirdigini varsayanz. Ancak, cogu zaman bu gercek “bu benim
hizmetimdir” anlayisina dénisir. Bunun sonucu ise basar anlayisimizi hizmetin islevselligine
baglamaktir. Eger hizmet yirirse basarili olurum, Tanri’nin ve insanlarin 6niinde degerim olur.
Yidrimezse basansiz ve boylece degersiz olurum.

Kutsal Kitap'ta farkli bir temel unsur vardir: Bagsan hizmetin yirimesine degil, Tann'ya ve
Mesih'e sadik olup olmadigima baglidir. Bu en net Matta 25:14-30"daki "Emanet Para
Benzetmesi“nde gorilir. Efendilerinin islerini 6zenle yiriten adamlarina efendileri, "Aferin
iyi ve giivenilir kdle” der (Mat. 15:21,23). Buradaki “giivenilir” kelimesi ve Galatyalilar 5:22-
23'teki Kutsal Ruh'un drinlerindeki "bagliik” ile ayn Grekce kelime grubuna aittir.
Sadakatimizle Tann’nin énemli bir sifatim yansitmig

oldugumuzu séyleyebiliriz. Rabbimiz isa, “"Sabani

tutup da geriye bakan, Tanr’nin Egemenligine layik

degildir” uyarisinda bulundu (Luk. 9:62) ve

“glvenilir ve alalli kdhya”nin 6dild alacagini

acgikladi (Luk. 12:42-44). Vahiy 2. ve 3. bolimlerde

"galip gelenler” Mesih'in buyruklarini sadakatle

yerine getirenlerdir. iste bu “galip gelenler” édiillerine erisecekler. Pavlus Timoteos'a
sporcunun dayandigini ve ¢iftcinin sabirla bekledigini hatirlatir (2Ti. 2:5-6). Mesih kendisi
bile sadakatle babasina bagli kalarak kurtulusumuzu saglamistir (bkz. ibr. 3:1-6).

Burada kurtulusumuz degil, Mesih'ten alacagimiz 6diller kastediliyor. Kurtulusumuz bir
armagandir. Sevap veya sadik kalmakla alinamaz. Mesih'in kurbanina ve Tanri'nin vaadine
bagli oldugu icin kaybedilemez. Sadik olsak da olmasak da Mesih'e iman ettiysek cennete
gidecegimiz kesindir. Ancak Tanri'nin bize verecegi 6duller buradaki sadik hizmetimizin
kalitesine baglidir (bkz. 1Ko. 3:11-15).

Hizmetimizin basarisi cemaat mensup sayisina, imana getirdigimiz kisi sayisina, binanin
varligina ve buydkligine veya taninmis olmamiza bagli degildir. Mesih'e sona kadar sadik
kalirsak hizmetimiz basarili olur. O'na bagli kaldigimiz siirece insan tarafindan 6l¢ilebilen
sonuclar 6nemsizdir. Oliim veya gége ainmadan sonra Mesih'in yargi kiirsiisiiniin dniine
gectigimizde 6dilimizi alacagiz (1Ko. 3:11-15; 1Se. 4:13-17; Va. 20:11-12). Diinyadaki
odullere odaklanirsak, géklerdeki asil 6dilleri kacirinz. Ulasmaya ¢abaladigimiz 6daller
aslinda yiregimizin neye bagli oldugunu aciklar, cinki hazinemiz neredeyse yiiregimiz de
orada olacaktir (Mat. 6:21).3

Sadik olmanin bir parcasi da hizmeti degerlendirip iyi gidip gitmedigini gézlemlemektir.
Durumu iyilestirmek icin ne yapilabilecegi disiinilmeli. Ama ayni zamanda bir uygulamanin
bir miiddet siirmesine izin vermeli. Bazen ¢abuk sonug¢ alamayinca da farkli bir sey yapmak
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isteriz ama Rab beklememizi istiyordur. Bundan dolay1 O'nun coémertce verdigi hikmete
muhtaciz (Yak. 1:5-8).

Ikinci Prensip: Bu Hizmet Bana Degil, Tanrr’ya Ait

Kutsal Kitap'tan gérdigimiz ikinci temel anlayis, asil calisanin Tanr oldugudur. “Yaptigim
hizmet bana ait” deriz. Kendimi ona vermezsem basarili olmaz. Ogrencilerimin dogru
yetismesi benim yetenegime bagl. Kilisenin biyimesi benim vaazlarima, danigmanlik
yetenegime, vizyonuma baglidir. Midiri oldugum is ben devamli yén vermezsem batar.

Bu ifadelerin hic¢biri tek bagina dogru degildir. Hizmette ¢abaliyorsak, bunu Rabbimiz igin
yapiyoruz, kendi sanimiz igin degil (Mat. 25:40; 1Ko. 10:31). Bize verilen hizmeti var
glcumuzle yaparsak, aslinda "Biz degersiz kullanz; sadece yapmamiz gerekeni yaptik”
dememiz gerekir (Luk. 17:10). Aslinda tanribilimsel bir bakis agisindan, her ne kadar
kurtulusumuzu korku ve titreme ile* sonuca getirmekle sorumlu olsak da (Flp. 2:12), aslinda
bu isi yapmak icin istegi ve giicl bize Tanri verir (Flp. 2:13)! Biz sadece Tanri’nin dnceden
hazirladig1 isleri yapmaktayiz (Ef. 2:10). Mutlak yetkili olan O’dur ve biz ancak O'nun
emektaslaryiz (1Ko. 3:9). Bdylece yaptigim hizmet bana ait degil, O'na aittir. Hizmetin basarili
olup olmamasi temel olarak O'nun sorumlulugundadir. Hizmetin bize ait oldugu yanilgisiyla
Olesiye didinmeye devam edebiliriz ve hi¢bir sonug elde etmeyiz. Buna kargin hizmet O’na ait
ise, isler bazen elimiz degmeden de yirir.

Tdrk kafas1 bunu okuyunca hemen, "0 zaman ben
niyve emek vereyim?” diye sorar. “isi O yapacaksa
ben rahat edeyim, hizmetin olanaklarindan
yararlanayim.” Burada bir daha 1. Korintliler 3:9'a
gdénderme yapmamiz gerekir. Biz Tann’nin
emektaslaryiz. Rab bize Yeni Antlagma’nin bircok
yerinde O'nun isinde gayretle calismamizi buyurur
(6rn. Mat. 28:18-20'deki Yiice Vazife). Nedense Tann isi bizim araciigimizla yapmak ister,
bundan dolay1 cabayi sarf etmemiz sarttir. Hristiyan kafas1 Kurtaricimizi ve Efendimizi hognut
etmek ister, O'na siikretmek ister, O'nun yaptiklarina katilmak ister. Buradaki unsur, daha az
calismak degil, sadakatle calisip sonuglar Tanri'ya birakmak ve sonuclar gelince Tann'yi
ylceltmektir.

Uciincii Prensip: Vazgecilmez Degilim

Uclincii prensip ikinci prensipten dogar: Hizmetin siirmesinin vazgecilmez unsuru degilim.
Eger bu hizmet gercekten Tann'ya aitse, ben olsam da yirir olmasam da. Bana artik ayrilmam
gerektigini gosterirse de sorun degil. Belki ben ayrilinca hizmet sonlanabilir. Belki Tanr bunu
istiyordur.

Kendini vazgecilmez olarak géren biri kendi yerini alacak birini yetistirmez. Tim hizmetlerin
temeli budur zaten: Ogrenci yetistirmek (bkz. Mat. 28:19-20). Bu 6grenciler de hoca olup
baska 6grencileri yetistirir. Kilise boyle organik sekilde cogalmalidir. Eger Tanri'ya gercekten
sadiksam, bu hedefe bagli olurum.

Vazgecilmez degilsem isimi yine de olabildigince iyi yaparim. Ayn1 zamanda bagkasi ayni isi
baska sekilde yaparsa, bunu kabullenebilirim. Maksat hizmet yiristn. Ayrilma zamani gelince
Uzaldrdz -bu iyi ve dogru bir seydir— ama ayni zamanda goénil rahatligiyla her seyin Tann’nin
elinde oldugu anlayisiyla hizmetten ayrilabiliriz.
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Dordiincii Prensip: Hizmetin Devamina Engel Olabilirim

Vazgecilmez olmadigimizi anladigimizda, kendimize sikca ve ciddiyetle hizmetin devamina
engel olup olmadigimizi sormaliyiz. Bu soruyu da dirustce ve hikmetlice cevaplamaya dikkat
etmeliyiz. Baz1 kardegsler islerini o kadar iyi yapar ki, digerleri, "Ya, ben bu isi onun gibi
yapamam. Hi¢ denemeyeyim bile” diye distnur. Gercek sudur ki, hi¢ kimse isi bagkasi gibi
yapamaz, yapmamali da. Tanr her birimizi farkli yaratti. Yeteneklerimiz farkl.
Distincelerimiz, sorun ¢c6zme ydntemlerimiz, bakis agilarimiz, bunlarin hepsi farklidir. Bunlara
saygl duymali ve birbirimizi dinleyip pekistirmeliyiz. Yukarnda belirttigimiz gibi ruhsal
armaganlan ve yetenekleri bize veren Tanr'dir ve her birimiz O'na kendi yeteneklerimizle ve
armaganlarimizla hizmet etmeli. Bundan dolay1 herkesin ayni isi ayni sekilde yiritecegi
disincesinden vazgecelim.

Tarkiye'deki usta ¢irak kiltlrd aslinda bir anlamda ¢ok olumlu: Usta ¢iraga bilgisini aktarr,
cirak ise bilgiyi alip usta oluncaya kadar kendini gelistirir. Ama usta ¢iragi hi¢cbir zaman
kendisi gibi olmaya zorlamamalidir. Kardeslerinin farkliligini kabullenemeyen bir Hristiyan,
olgunluga erigmis degildir. Bundan dolay1 hizmeti devam ettirmek icin birbirimizin giclerini
pekistirelim ve digerlerinin zayifliklarini telafi etmek Gzere Tanri'nin araglan olmaya razi
olalim.

Hizmetten ne zaman ayrilmak gerektigini bilmek de bu anlayis1 gésterir. Bilirsiniz, evin
blyigi odada oturdugu siirece, her sey onun ydnergesine gére olur. Ancak odadan ayrilinca,
gencler isleri istedikleri gibi yiratar.

Bazen hizmetimizden ayrilmak istemeyiz ve Tann

bizi ayrilmaya zorlayabilir, ¢linkd biz kendimizin

aslinda bir engel oldugunu géremeyiz. Tirkiye'deki

kiliselerin gercekten biyilyebilmesi icin yabana

kardeslerin ayrilmasi gerekebilir. Tarih bize sunu

gostermistir: Eger yore halki Tann’nin sézini

benimsemezse ve iman sadece “uzmanlarin”, “"agalarin” ve “imamlarin” himayesine bagli
kalirsa, Hristiyanlig1 yikmak ¢ok kolay ve an meselesi olur. Dogu kiliseleri iste bundan dolayi
13. yizyilda yok oldu. Hristiyan imanin1 benimseyen Kiptiler, Maruniler, Ermeniler ve
Tomascilar bu yikilistan kurtularak glinimize kadar geldi. Diger kiliselerin hepsi, ama hepsi,
giiniinde ne kadar giiclii olmuslarsa olsunlar yok oldular.5 Yakin tarihte, Cin ve iran’daki
kiliselerin biyimesinin ancak devletin yabanci hizmetkarlar sinir disi ettikten sonra
basladigini gérdik. Biz bu durumlardan ders ¢ikarip imanin “yére halki” tarafindan
benimseyebilmesi i¢in caba gdsterelim.

Uygulama: Hizmete Devam!

iste bu dért unsuru gdz éniinde bulundurdugumuz zaman hizmetimiz tek nesli asip uzun siire
devam eder. Kilise ilk pastorin 6lumi veya aynlisiyla ¢cokmesin. Kurum kurucusunun bagka
ise yonlenmesinden sonra yok olmasin. Tanr verimli olmamizi istiyor, hizmetlerin
gelismesini, insanlar O'na getirmesini istiyor. Ama bunu yapabilmemiz i¢in bu gercekleri g6z
oninde bulundurmamiz lazim. Bir sonraki nesli hazirlamaya 6zen gosterelim. Kardeglerimiz
cesitli nedenlerden dolay1 hizmetten ayrilmasi gerektiginde, islerin onlarsiz da yiriyecegini
bilerek onlara veda edelim. Yas tutalim. Ama sadik olup Tanr’nin hizmetlerini var giicimuzLle,
bizim yerimizi alacaklan yetistirerek devam ettirelim. @
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Sonnotlar

1 e-manet dergisinin bircok sayisinda Hristiyan diinya goriisii ve diinya goriisiiniin degisimiyle alakali bir¢ok
makale var. Bunlarin arasinda Chuck Faroe’nin “Li-derkenar” serisi, Steven K. Mittwede’nin, “Tamam m1?
Devam m1? Diinya Goriisiiniin Degisimi” serisi (ayrica bir e-kitap olarak
http://hristivankitaplar.com/tr/kitaplar/tamam-mi-devam-mi adresinden indirilebilir [07.08.2020 tarihinde
erisildi]), James W. Sire “Bir Diinya Goriisli Se¢mek”, e-manet, Say1 56 (Ekim-Aralik 2019), s. 12-14, Cigdem
Ozbek “Diinya Goriisii: Korku Yasama Karsidir, Oliime Yaklastirir”, e-manet, Say1 3 (Ekim-Aralik 2003), s. 3-5,
Soner Tufan, “Diinya Goriigii: Yaraticiligin Tanrisal Yan1”, e-manet, Say1 4 (Nisan-Haziran 2004), s. 3-4, e-
manet Yazi Kurulu “Diinyaya Nasil Bakilir? Diinya Goriislerine dair Karsilastirmali bir Calisma”, e-manet, Say1
7 (Ekim-Aralik 2005), s. 3-5. Giris olarak J.M. Diener, “Gercegin Biitiinselligi”, e-manet, Say1 58 (Nisan-
Haziran 2020), s. 7-13 makalesini okumanizi1 oneririm.

2 Hristiyan kimligimiz hakkinda daha derin arastirma yapmak i¢in bkz. Steven K. Mittwede, Tamam mi? Devam
m1? Diinya Gériistiniin Degisimi (Ankara: e-manet, 2011); Gale Heide, “Kimlik”, e-manet, Say1 44 (Ekim-Aralik
206), s. 9-13; David Powlison, “Kardesim, Kimligin Nerede?”, e-manet, Say1 44 (Ekim-Aralik 2016) s. 23-26.

3 Pastoral Care, Inc.’in web sitesine gore ABD’de anket yapilan pastorlerin sadece %10’unun pastor olarak
emeklilige ayrildigini ifade eder! “Statistics on the Ministry”, Pastoral Care, Inc.
< https://www.pastoralcareinc.com/statistics/ > (07.08.2020 tarihinde erisildi).

4 Grekceden birebir ceviri; bkz. Kitab-1 Mukaddes ve Thomas Cosmades cevirileri.

5 Bkz. John Philip Jenkins’in The Lost History of Christianity: The Thousand-Year Golden Age of the Church in
the Middle East, Africa, and Asia—and How It Died (NewYork: HarperCollins Publishers, 2008), s. 227-
246’deki “Mystery of Survival” baglikli boliimiindeki diisiindiiriicii analizi. Bu kitabin Tiirkce 6zeti i¢in, bkz.
J.M. Diener, “Hristiyanligin Kayip Tarihi: Dogu Kiliselerinin Yiikselisi, Bin Yillik Altin Cag1 ve Cokiisii”, e-
manet, Say1 48 (Ekim-Aralik 2017) s. 17-23.

“Tanrvmin Sozii’'nit cahsmaktaki
basarmsizhhlgimiz onun zor anlasilir
olusundan, sikici ve yavan olusundan
degil, bunu yapmamz gereken bir isten
kaynaklanmr. Sorunumuz zeka veya tutku
eksikligi degil. Sorunumuz tembel
olusumuz.”

R.C. Sproul

€7 TANRIBILIM HAZINESI

e-manet dergisini sunan kadrodan Tanri'yl tanimakta
derinlesmek igin
Kutsal Kitap temelli kaynaklar.

https://www.tanribilimhazinesi.com

Hemen ziyaret edin!
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Hizmet

J.]. Packer’in Kaleminden

e-manet Yaz1 Kurulu

Kinran, istanbul: Haberci Basin Yayin, 2020) kitabinin yazan J. I.

Packer, 17 Temmuz 2020'de hayatini kaybetmistir. Kitabs,
“kilisenin bugiinkd zayifiginin biyik ¢cogunlugunun kékeninde Tanri'ya
dair bilgisizligin yattig1” gorusi ile yazmistir.* Packer yaklasik 70 yil
boyunca yazilar ve 6gretisi araciligiyla ingiltere ve Kanada'da hizmet
etmistir. Kendisini bir akademisyen ve biyiik bir teolog olarak goérebiliriz,
fakat Justin Taylor onun hakkinda "Onunla her kargilasmam benim icin
ayricalik oldu, ¢iinkd kendisinin blyik bir adam oldugunu degil, Blyik Bir
Kurtanci'yla kisisel olarak karsi karsiya gelmis bir adam oldugunu
digindim. Her seferinde icimde daha cok Packer gibi olmak degil de daha
cok Mesih gibi olma konusunda derin bir arzu olustu” s6zlerini yazmistir.?

H ristiyanlik literatird klasikleriden Tanri’y1 Tanimak (gev. Levent

Matthew Smethurst, J. I. Packer'in kaleminden en sevdigi sozleri bir araya getirmistir:?

Miijde’nin en biiyiik ayricaligi evlat edinmedir. ihanet eden kisi affedilir, yemege katilmasi icin
getirilir ve kendisine ailenin ismi verilir. Yargi¢ Tanri ile aranizin iyi olmasi harika bir seydir, fakat
Baba Tanri tarafindan sevilmelk ve kayirilmak daha da harikadir.

Tanri’min diinyasinda Tanri’nin isteginden bagka bir seyin gerceklesmeyecegini bilmek tanrisiz
olani korkutabilir, fakat kutsallar1 dengede tutar.

Duanin, benzersiz sekilde insanin ruhsal él¢iiti olduguna inaniyorum.

Insanlar Tanr’'min mutlak yetkisini bir tartisma konusu olarak ele aliyorlar, fakat Kutsal Yazilar'da
bir tapinma unsurudur.

Eger “"Neden bu oluyor?” diye sorarsaniz herhangi bir aydinlanma yasanmayabilir, fakat “Tanri’yi
bu durumda nasil yiiceltebilirim?” diye sorarsaniz her zaman bir cevap gelecektir.

Hristiyan icin en iyisi gelecektedir... Babamiz'in zenginligi él¢lilemez ve bizler tiim varligini miras
alacagiz.

Doktrin temelli vaaz mutlaka ikiyiizliileri sikar; fakat Mesih’in koyunlarini yalnizca doktrin
temelli vaaz kurtaracaktir.

Glinahlarini hissetmeyi ve Mesih’e Kurtarici olarak glivenmeyi 6grenmis bir kisi, Hristiyanliktaki
en zor ve en biiyiik iki dersi 6grenmistir.

Tanri herkesi bazi yollarla, bazilariniysa her yolla sever

Gergek kutsallik bulunan yagam, hiirmetkar bir hayranlik topraginda kéklenmistir. @

Sonnotlar

t Justin Taylor, “J. I. Packer (1926-2020)”, The Gospel Coalition, 17.07.2020, < https://www.thegospelcoalition.org/
blogs/justin-taylor/j-i-packer-1926-2020/ > (10.08.2020 tarihinde erisildi).

2A.g.e.

3 Matt Smethurst, “40 Quotes from J. I. Packer (1926—2020)”, The Gospel Coalition, 17.07.2020,
< https://www.thegospelcoalition.org/article/40-quotes-from-j-i-packer/ > (10.08.2020 tarihinde erisildi).
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Kaynak

Onlarin Kayasi Bizim
Kayamiz Gibi Degildir

Bir Dinler Teolojisi
Ken Wiest

Their Rock is not Like Our Rock: A Theology of Religions : I
Daniel Strange T —
(Grand Rapids, Michigan: Zondervan, 2015) THEIR ROCK

(14 inki bizim Kayamiz (Tanrimiz) onlarin kayasina SNeR e
( I,benzemez.” Daniel Strange, kitabimin bagligim Yasanin OUR ROCK
Tekran 32:31'deki bu ilandan almistir. Burada Tann israil \ THEOLOGY OF RELIGIONS

halkinin yénelmeye ayartildigi tanrlarin aciz oldugunu bildirir. Bu
tanrilar bizim Tanrimiz gibi degildir. Diger “tannlarnn”, diger
dinlerin yolundan gidenlerle ilgilendigimizde nasil hissediyoruz?
Cevaplayamayacagimiz sorulardan korkuyor muyuz? Onlarin hatal
oldugu noktalara meydan okuyarak kendi yolumuzun dogru
oldugunu gostermeyi dort gdzle mi bekliyoruz? Strange'in kitabs,
imanlilarin diger dinlerle nasil etkilesimde bulunmasi gerektigi
konusunu isler. "Bunlar neden var?”, “"Onlara yaklasimimiz nasil
olmali?”, "Mesih'in essizligini onlara karsi savunabilir miyiz?” gibi
sorulan yanitlar. Strange bizlere inancimizi nasil etkin savunabilecegimizi ve Kutsal Kitap'in
gercegine dair nasil daha derin bir glivene sahip olabilecegimizi 6gretir.

Strange Tann’'nin diinyadaki tim islerinin iki kategori altinda anlasilabilecegini séyler:
Tanri’nin giinaha karsi gazabi (Rom. 1:18-32) ve Tanr'nin diinyay1 kutsayan Litfu. Tanr’nin
kutsamalan, érnegin diizenli bir hilkimet, bilim ve tip alanindaki kesifler gibi, ortak lGtuf
dedigimiz seylerde gorular. Tann’nin ruhsal kutsamalan, Mesih’e giivenenleri kurtaran ve
kutsal kilan litfunda gorilir (Tit. 2:11). GGnah her ne kadar insanoglunu bireysel ve
toplumsal veya ulusal yonden etkilese de Mijde de ayni 6l¢tide dénugstirdr. Ginahin etkileri
biyiktdr, fakat Tanri’nin litfu daha bldydktir (Rom. 5:12-21). Her iki gercegi de anlamak
bizlere diger dinlerden olanlara Mijde'yi duyururken giiven kazandirir. Mijde'nin
ddnistirebildigini de biliriz, insanlarin Tann'yla gercek bir iligkiye sahip olabilmek igin
Mijde’'nin gercegine muhtacg olduklarini da biliriz.

imanlilar da giinahli olduklar icin dinleri fark etmeksizin diger insanlarla ayni seviyededir.
Kurtulus icin Tann'min litfuna gereksinimimiz vardi ve dogru diisinmek, karar vermek ve
dogru hissedebilmek icin buna hala gereksinimimiz var. Maalesef diger inanclardan
bahsederken ukalalagmak, bir dinle veya bu dine mensup kisilerle dalga gecmek kolay
olabilir. Bir Hristiyan‘in bunu yapmamasi gerekir. Ayni onlar gibi bizim de giinahli
oldugumuzu anlamak bizleri al¢akgonullu tutar.
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Bagka bir inancin takipgileriyle karsilastigimizda, Mesih'in essizligini savunmakta ¢ogunlukla
isteksiz kalinz (Yu. 14:6; Elc. 4:12). Dinya dinlerini temel seviyede anlamak i¢in calismalarda
bulunacak, bu inancglarin teolojik degerlendirmesini yapacak ve Mesih'in essizligini Kutsal
Kitap'a dayali gerekcelendirmeyle cesaretle ilan edebilecek bir alcakgénillilige ve tutkuya
ihtiyacimiz var. Bir din teolojisine ihtiyacimiz var. Din teolojisi, "insanligin evrensel din
tecribesini yorumlamak Gzere Hristiyan inanci isiginda dinin ne oldugunu ve neyi aradigim”
sorar; "bunun 6tesinde vahiy ile iman, iman ile din ve iman ile kurtulus arasindaki iligki
Uzerinde calisir.”?

Bizler ayn1 zamanda cogulculukla ugragmaya da hazir olmaliyiz. Cogulculuk birden cok dini
yolun gecerli oldugunu kabul eder. Cogulcular kendi inanclarinin diger inanc¢lardan daha
"hoggorili” oldugu icin daha iyi oldugunu savunur. Buna karsin ¢cogulculuk basansiz
olmaktadir. "Birden ¢ok yolun” hepsinin ayni 6l¢lide dogru olabilecegine inanmak mantiksal
bir hatadr. ikincisi, cogulcular “hosgériili” olmamn hari¢ tutan gériisten daha iyi oldugunu
disunir, fakat onlanin “hosgoériisi” de “gizli bir harig tutan inanctir”; kendileri “hosgorinin”
tek dogru goris olduguna inanirlar!

Dini etkin bir sekilde tartismanin yolu genelde Miijde’nin savunulmasiyla baslamaz. imanli
olmayan bircok kisi heniiz Mijde’nin kendileriyle alakasin1 grememektedir. Bu nedenle
kendi inanglarinin tutarsizliklarin kibarca ortaya koymak daha iyi bir yaklagim olacaktir. Su
gibi sorular etkili olacaktir: “inancin su veya bu durumu nasil ele aliyor? inancinin dogru
oldugunu nereden biliyorsun? Bir olay1 farkli

yonden ele miimkiin oluyor mu?”2. Francis

Schaeffer baskalarina gerekcelerimizi iletirken

yumusak huylu ve saygili olmayi tekrar tekrar

ogretmistir (bkz. 1Pe. 3:15), ¢linki muhtemelen

onlarin inanglarinin temellerini ortadan kaldirmak

Uzereyizdir. Bu temelin yerine saglam bir mijde

"kayasi1” yerlestirmeye hazir olmamiz gerekir.

Strange dinlerin, insanoglunun Tanri'nin vahyine

verdigi bireysel ve toplumsal putperest karsiliklar oldugunu yazmaktadir; dinler
insanoglunun kendi yoluyla Tanr'y1 bulma ¢abasidir. Seytan baska dinlerin kurulmasina ve
yayilmasina glicli bir sekilde dahil olur. Seytan tek gercek Tanri'ya karsi calistigindan bu bariz
bir ¢cikarimdir! (1Yu. 4:1-4; 1Ti. 4:1-5). Dinler dinyay1 anlamli kilabilmek icin Hristiyanliga dair
gerceklerden bazi kisimlan calar. Bu nedenle diger inanclar iclerinde dogru olan kisimlara
sahip olabilir, topluma yararli iyi isler saglayabilirler. Fakat bu iyilik ve gercek parcalan bizleri
kér etmemeli ya da yanmiltmamalidir. Bunlar bizleri insanlarin gercek Tann'yi ve gercek yolu
anlamasina yardim etmekten alikoymamalidir. Bizler Pavlus'un Atinalilara vaazim érnek
almaliyiz (Elg. 17). O her ne kadar Atinalilarin inanciyla baslasa da (bilinmeyen Tanri), onlara
Mesih'i tamamen ilan etmistir. Diger inanc¢lara mensup kisiler ihtiyaclari olan ve istedikleri
seyleri yalmzca Mijde’'de bulabilirler.

Diger dinlerin varligi su soruyu ortaya cikarir: Tann kendini diger insanlara farkl sekillerde mi
vahyetti? Bunun cevab1 “hayir”dir. Vahiy konusundaki Kutsal Kitap doktrinine dair saglam bir
anlayis bu tartismanin temelidir. Tanr kendini vahyetmeden Tann, Tanr’nin varligi, karakteri
ve dinyadaki eylemleri konusunda sadece tahminde bulunabiliriz. Tanr’nin vahyi s6zeldi;
O’na dair sahip oldugumuz bir “hissiyat” degildi. Vahiyi yazilmstir; bu nedenle antlasmaya
dayali iliskimiz korunur ve baskalarina da 6gretilebilir. Yazili s6ziin yaninda Tann, kendini
yaratilista (Mez. 19:1-6; Rom. 1:18-23; El¢. 14:16-17 ve 17:24-28) ve (benzeyisinin glinah
tarafindan bozulmus olmasina kargin; Rom. 2:13-15) insanin vicdanina agiklamistir. Tanri’'nin
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vahyi Hristiyan inancim diger dinlerden ayn tutar, ¢linkd farkl bir Tanr'y1 vahyetmektedir.
Tann askindir, bu O'nun “yaratilistan hi¢bir ihtiyaci olmadigi” anlamina gelir. O ayrica essizdir.
O’nun gibi bagka bir tanr yoktur, aslinda baska hicbir tanr yoktur. Tanrn mutlaktir, yani
varliginin herhangi bir kaynagi veya disaridan aldigi bir destegi bulunmamaktadir. Bizler
sinirli (ve glinahli) oldugumuz igin Tanri'ya bagimliyiz; O'nun maksatli yarattig bu diinyayi
anlayabilmek i¢in vahyine ihtiyac duyariz. Tanri'nin vahyini (genelde diger dinlerle) bozmus
ginahli ve 6zerk bakis agcimizi dizeltmek icin Mijde’ye ihtiyacimiz vardir. Dinler, Tanri'nin
Kutsal Yazilar'daki ve dogadaki gercek vahiylerini sahtekarca taklit eder. Bunlar bir sekilde
Tann'y1 bulma konusunda yapilan insan eseri tesebbislerdir ve insanlan O'na dair bozulmus

anlayisa teslim olmaya yénlendirir.

Her birey giinah olmasaydi kendini gercek Tann'ya yonlendirecek bir “dini his"se sahiptir.
Giinah bunu énler. insanin Tanri'yla iliskisi “var olmayan” bir iligki degildir, bozulmus bir
iliskidir (Rom. 1:18-32). Giinah Tann'ya ydnelik meylimizi bozmustur ve yerine baska seyleri
koymustur. Daniel Strange “iyi” imanin, imanin giici nedeniyle degil, inanilan varligin degeri
nedeniyle iyi oldugunu séyler. Bu “iyi iman" Kutsal Yazilar'daki gercek, diri, Uclii Birlik olan
Tann'ya odaklanir. K6t iman iyi bir varlik hakkindaki yalanlara inanir; imanlilarin da basina
gelebilen, Tann'ya dair yanlis gérisler de buna dahildir. K6tl iman, ayn1 zamanda gercek tann
olmayan bir seye inanmayi da icerir. Tanr'nin Kutsal Yazilar'da vahyettigi kimligi disindaki
tim dinler k6t iman kategorisine girer; Tanri’'nin kimliginin saptirilmasi veya O’nun yerine
konulan ilahlarla ilgili yanlis gorisler sé6z konusudur. Bu sonucun 15181nda diger dinlere
yaklasimimizda insanlarin Tanrimizi tanimasini arzulayan tutumda olmaliyiz. Agiklamalarimiz
Kutsal Kitap'a gére dogru olsa bile, bagkalarin
budala gostererek utandiran veya kiicimseyen tavir
talanmaktan kaginmaliyiz. 2. Timoteos 2:24-26
bizlere bir Hristiyan'in diger dinlerle ugrasirken
sahip olmasi gereken harika 6zellikleri gosterir:
kavgaci olmamak, sefkatle davranmak vs.

Bazi insanlar kendi dinlerini kendi kiltirlerine en uygun din oldugu gerekcesiyle savunur.
Hristiyan diinya goérisiinin tek bir baglama, 6rnegin Bati1 dinyasina bagli olmadigini
hatirlamamiz gerekir. Kutsal Kitap’a uygun Hristiyanlik farkl kdltirlerde yasanabilir, ¢linki
dinyayi yaratan Tann, kiltirleri agkindir, onlarin kékenidir. Kiltir, insanin Tanri'min Yaratilig
1:26-28'de buyurdugu yaratilis Gzerindeki egemenligini sirdirme yéntemidir. Tanr her
kiltdrdn merkezi olmali. Hristiyan diinya gorisiiniin alakasini sorgulayanlar, Kutsal Yazilar'da
ve Mesih'te bildirilen Tanri'nin vahyini dogru anlamamislardir. Mijde herhangi bir insan
grubu tarafindan uygulanabilir. Hicbir kiltir Tann éniinde, Tanr hakkindaki kendi gérislerini
yaratma ve onlan gercek olarak etiketleme “hakkina” sahip degildir.

Imanli olmayanlar karmasik ve kafa kanstincidir; diger dinler de karmasik ve kafa kanstirici
olabilir. Onlari tamamen anlayamayabiliriz, onlar da bizi tamamen anlamayacaklardir (1Ko.
2:13-16)! imanlilar Hristiyan diinya gériisiiniin baz1 gériislerine inaniyor olabilir. Bu Tanri'nin
benzeyisinde bir kalmadir. imanli olmayanlar, gériislerini anlamli kilmak igin imanlilarin
dinya goruslerinden calar; mantiksal olarak bunu yapmalar gerekir. Tanri’nin vahyi yasam,
diinyamiz, kiiltiirimiiz vb. icin anlamin kaynagidir. imanli olmayan kisinin Hristiyanlik temelli
dinya goruslerini fark ettikce Mijde’nin essizligini paylagsmak Gzere acik kapilara sahip
oluruz. Mijde’nin hayati nasil anlamli kildigini, nemli diinya gorisi sorularini (Ben kimim?
Tanr1 var midir? Diinyanin sorunu nedir? Bunun ¢6zimi nedir?) nasil cevaplar getirdigini
anlatabiliriz. imanli olmayanlarla konusurken diinya gériisiiniin yalmzca zihinle alakali degil,
bir kisinin caniyla da ilgili bir mesele oldugunu, irade ve duygularn da kapsadigini aklimizda
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tutmaliyiz. insanlan diinya gériisii dagaraigimizla etkilemeye degil, Mesih’e kazandirmaya
calismaliyiz.

Strange diger inanclarin nihai olarak bir putperestlik (“Tanri olmayan” bir seye veya Yahve'ye dair
yanlis 6gretilere inanma) 6rnegi oldugunu sdyler. Putperestlik, inanilan sey ne olursa olsun Tanr’'nin
balis acisindan imansizliktir. Yahve her zaman diinyanin egemenidir ve putlar O’'nun egemenligine
sahte rakiplerdir. Eski medeniyetlerde insanlar tastan veya ahsaptan yapilmis putlara, yildizlara,
yaratiklara ve hatta insanlara dahi tapinmigti. Ginimuzdeki putlar belki béyle nesneler olmasa da
onlar kadar gercekler. Putlar korktugumuz veya glivendigimiz veya sahip olmamiz gerektigini
hissettigimiz seylerdir. Putlar yalmzca nesneler degil, iligkiler de olabilir. insanlar "egemen olmalarim”
saglayacaklarina inandiklan seylere, onlara megruluk ve anlam kazandiran seylere “tapinirlar”.
Putperestlik Tann'da bulunan dengeyi yok eder. Tanr hem ickin hem de agkindir, bu O'nun hem
yaratilisin ve bizim “"6temizde” hem de “yalkinimizda” oldugu anlamina gelir. Putperestlikte bu denge
kangir; "Tann" yaratilistaki bir sey haline gelir. Putperestlik Tann'ya bagli olmayi reddeden ve hayatin
merkezine insani koyan bir arzudan kaynaklanir. Putperestlik gercek Tanri’nin yerinden edilmesi,
tahrip edilmesi ve reddedilmesidir. ilginctir ki bu anlayisa gére ateizm de putperestliktir. Ateistler
“olmayan bir tanriya” inanir, gercek Tann'yi reddederler! Ateistler dahi tim insanlar tapinmak ister ve
yanlig dinlerle beraber gercek Tanr'y1 saptirirlar (Rom. 1:18-23; 1Ko. 8:1-6).

Dinler teolojisinin anahtari isa’dir. Diger dinler O'nu kabul etmese dahi onlarin da Rabbi'dir. isa'min
dirilen ve gbge yikselen Rab olarak kimligini reddetmek putperestliktir. O insanin giivenine ve
ovgisune layiktir; O'nun reddedilmesi imansizliktir ve Tanr'nin gazabini ¢ceker. Bu nedenle diinyada
yalmzca iki gercek diinya goriisi mevcuttur: Mesih temelli inancg ve “ici bos ve yaniltic1” felsefelere
dayanan inang (Kol. 2).

Mijde, dinlerin tamamlamaya ¢alistig1 tiim arzularn tamamlar. Bununla beraber dinler buna bagli
olmak istemez. Mijde tim diger dinlerle yizlesir ve onlarn yargilar. Mijde’'nin temelleri dahi diger
inanglar tarafindan kabul edilmemektedir: (1) insan Tann'nin suretini tasir, fakat ayn1 zamanda
gilinahkardir; (2) insan dini eylemleri araciigiyla kendini kurtaramaz; (3) Tann adildir, yani giinahi
cezalandirmasi gerekir; (4) Tann sever ve litufkardir, yani insantigi kurtarmak igin planim yirirlige
koyar ve siirdiiriir; (5) isa’'mn 8limi ve dirilisi glinah sorununu ¢ézer (bazi dinler O'nun élimiine dair
tarihi kayitlar dahi reddeder) ve (6) isa gercek ve tam, hem Tanr hem de insandir. Bu gercekler ne
diger dinler ne de sekiiler kisiler tarafindan kabul edilir. Diger dinlerden kisilere Mijde'yi iletirken
bunu hatirlamaliyiz. Onlar Mijde'ye tartisarak veya 6fkeyle karsilik verdiklerinde sasirmamaliyiz. Ayni
zamanda Mijde’nin dinlerin cevaplamakta basarisiz oldugu sorulan da yanitlayacagina glivenmeliyiz.
insanin yiiregindeki sorulari bulmak Miijde’ye kap1 acar. Hicbir dinin Miijde’ye giden bir sicrama tas
olmadigini unutmamaliyiz. Din gercegi “bastirir” (Rom. 1:18). Tann, yargisinda gérkeminin gorilmesi
icin yanlis dinlere izin verir. Tann, Mijde ile zitlik icinde var olmalari icin yanlis dinlere izin verir. Tann,
kilisesini denemek ve dizeltmek icin yanlis dinlerin var olmasina izin verir, dyle ki kilisesi gercegi
bilsin, ona tutunabilsin ve daha derinden giivenebilsin.

Ayni zamanda Tanrimiz tim inanclardan insanlarin O’'nu, tek ve tek gercek Tanr'y1 bulmasini arzulayan
bir yirege sahiptir. Tim insanlarin Kendisini taniyabilmesi icin biyik bir fedakarlikta bulunmustur. Bu
biyik gérevde bizim rolimiz yireklerimizi ve zihinlerimizi, diger inanc¢lardan insanlarla iyi bir
sekilde iletisim kurmaya ve Mesih'in “gercek yasam yolu” oldugunu ilan etmeye (Yu. 14:6)
hazirlamaktir. Tanr’nin onlarin durumuna dair anlayisimizi aydinlatmasi ve mijdecilikteki
yaklasimimizi giiclendirmesi ve al¢akgonilli hale getirmesi icin dua edelim. @

Sonnotlar
1 Jacques Dupuis, Toward a Christian Theology of Religious Pluralism (Maryknoll, New York: Orbis, 1997),
s.7’dan alintilanir. Strange’in kitabinda sayfa 41’de bulunur.

2 Greg Koukl, “The Columbo Tactic”, Stand to Reason, 28.02.2013, < https://www.str.org/w/the-columbo-
tactic > (11.08.2020 tarihinde erisildi).
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